Ку 


© 
5 выдает. 


И ме: о. ЗМ ` 
Цна годовому изда- Выходятъь ДВА 
ню съ пересылкой РАЗА вь м$еяцъ 
м ПЯТЬ РУБ; СЕР. 1-го и 15-го чиселъ. 


15 МАРТА 1571 ГОДА. 


`Лрабииельсшвенныя распоряжения. 


О сосредоточени строительнало капитала на исправлете 
и возобновлен церковныхь 0д0м0вз в5 въдъни Святьишою 
Сунода. Января 22 дня 1871 1090. 


Св. Сунодъ, признавъ необходимымъ сосредоточить въ сво- 
емъь в дфеи строительный капиталь на исправленше и в0зоб- 
‚ новлеше церковныхь домовь въ сельскихъ приходахъ, въ ви- 
дахъ удобства обращешя его въ наивыгодн®йние фонды, опре- 
9 Декабря 1870 
9 Января 1871 
епархальнымь преосвященнымь и просить ихъ доставить 
имВюпияся на означенный предметъ суммы сполна, съ причи- 
тающимися процентами, въ хозяйственное Управлеше при св. 
Сунодф, что исполнять и на будущее время; Хозяйственному 
же Управленю предоставить, но принят означенныхъ суммъ, 
обратить ихъ въ 51/0, ренту, предоставляющую нын% наивы- 
тоднЪйшую процентную бумагу, и за т5мъ, открывь по каждой 
епархи особый счетъ, къ концу года извЪщать подробно епар- 


дВленшемъ г.. постановиль, сообщить о семъ 
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хЛальное начальство, по принадлежности, о состоянш епарх1- 
альнаго строительнаго капитала; объ употреблени же сего 
капитала, поручить епарх1альнымь преосвященнымъ составить, 
по соглашению съ генераль-губернаторомъ края, правила и за 
т$мъ внести ихь на утверждеше св. Сунода. 


От 5 ноября прошлоло 1870 %. за № 64. Касательно премени 
праемныхь испытан? вз духовных семинаряле. 


СвятЪйций Правительствуюцщий Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ Исправлявшимь должность Сунодальнаго 
Оберъ-Прокурора, отъ 29 Поля 1870 года за № 173, журналь 
Учебнаго Комитета съ ‘заключешемъ относительно времёни 
производства премныхъ испытавй въ духовныхъ семинар1яхъ. 
ПрикдзАли: заключеше Учебнаго Комитета утвердить и объя- 
вить циркулярнымъ указомъ епаральнымь преосвященнымЪъ, 
для зависящихь распоряжешй къ исполненю. 

Заключене Учебнало Комитета по вышесказанному пред- 
мету. «Принимая во .внимаше, что л5тшя вакаци въ духов- 
но-учебныхь заведешяхъ продолжаются только полтора мЪсяца 
и дальнзйшее сокращене вакащоннаго времени было бы стЪс- 
нительно для настазниковь и-что выражеше устава ‹предъ 
началомъ учебнаго курса» должно быть принимаемо въ смысль 
начала правильныхь и постоянныхъ занят!й во вебхъ классахъ, 
Учебный Комитетъ полагаетъ, что пруемныя испытан!я должны 
быть производимы немедленно по истечени вакащоннаго 
времени, съ тмъ, впрочемь, чтобы на это было употребляемо 
не боле недЪли>. 


Отношеше 3. Оберз-Прокурора 0Ов. Отнода отз 10 ноября 
1870 %. сё вновь напечатаннымь ‹Посльдованемз молебнало 
ильная в5 день Рождества Христова». 


«По опредленшю СвятВйшаго Сунода, /5 января настоя- 
щаго года, въ С.-Петербургской Сунодальной Типограф!и на- 
печатано вновь «Посл доваше благодарственнаго и молебнаго 
пфвя въ день Рождества Господа нашего Шисуса Христа». 
Сотласно сему опредфлению, препровождая при семь къ Ва- 
щему Преосвященству №№ экземпларовъ означеннаго посл- 
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довавя, имЪю честь покорнфйше просить Васъ, о разсыле% 
этихь экземпляровь по церквамь ввфренной Вамъ. епархии и 
о доставлеши въ Святфйний Оунодъ веЪхь экземпляров этой 
книги прежняго изданя>. (Калуж. еп. впд.). 


О постановлении в5 Консисторляхь ръшена по дъламь о 
мноюбраши на основании ст. 37 Зак. Гражд. т. Х 0в0да ’ 
1857 люда. 


СвятЪйший Правительствующ Сунодъ, усмотрёвъ въ р%- 
шешяхь нфкоторыхъ епархальныхъ начальствъ по дЪламъ о 
многобрачи примнеше ст. 222 Уст. Дух. Конс., въ которой 
сказано, что «бракъ растогается, если мужь или жена, при 
существовании .ихъ брака, дерзнуть на вступлеше въ другой 
бракъ,> находить нужнымъ объяснить, что примфнеше упомя- 
нутой статьи составляеть отступлеше отъ точных словь 
дЪйствующаго Свода Законовь; такъ какъ, вмЪето этой 222 
ст. Уст. Дух. Конс., содержаве коей вошло въ составъ ст. 
57 Зак. Гражд. т. Х Свода 1842 г., равно какъ и вм№ето 
другихъ статей относительно браковъ, состоялись Высочайше 
утвержденныя 6-го Февраля 1850 г: (Полн. Собр. Зак. № 
23906) правила, внесенныя вь 1-ю и 2-ю части т. Х Свода 
1857 г., гдф значивишяся по Своду 1842 г. ст. 84—64 т. Х. 
замфнены ст. 37—60 (см. сравн. указат. къ 1 ч. Хт.). 
А тавъ какъ, на основами прилож. къ ст. 102 Учр. Сен. т. 
1 ч. 2, во вебхъ случаяхъ, при производствв дЪль, требую- 
щихь ссылки на узаконеня, надлежить приводить статьи Сво- 
да Законовъ, изданнаго въ 1857 г., согласно правиламъ изъ- 
яененнымъ въ этомь приложенш, то и рёшешя по дЪламъ о 
многобрачи ‘должны быть основаны не на измфненной, какъ 
значится выше, ст. 222 Уст. Вонс.., по которой растора- 
лись „бракосочетаня лиць, обязанныхь супружествомъ, а на 
дЪйствующемь нынф узаконенши ст. 37 т. Х. Зак. Граждан. 
Свода 1857 года, по сил коей брачныя сопряжешя ЛИЦЪ, 
обязанныхь другими законными супружескими союзами, не 
признаются законными и дъйствительными. `ВелЪдетве сего 
и вь виду ст. 65 Зак. Осн. т. 1 ч. 1, Святфйшай Сунодъ 
опредфляетъ: о вышеизложенномъ дать зналь печатными ука- 

4* 
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зами веЪмъ епармальнымь преосвященнымъ для надлежаща- 
го распоряжешя о томъ, чтобы въ подвфдомственныхь имъ 
консисторяхъ, при разрфшени дфль о многобрачш, быль 
принимаемъ въ руководство дЪйствуюцщй законъ, изображен- | 
ный въ ст. 37 т. Х. ч. 1, на основанш которой надлежить 
постановлять заключешя нео расторжении упомянутыхъ брач- 
НЫХЪ сопряжен, а 0 признании оныхъ незаконными и не- 
дствительными. Декабря 29 дня 1870 года. 


Правила, утверждекныя СвятЪйшимъ Сунодомъ 19 1юля (11 ав- 
гуета) 1861 г. о порядк® снабженя церквей вфичиками и листа- 
ми разрфшительной молитвы, и объ отчетности въ оныхъ '), 


- 6 1. - Для`снабжешя церквей въ достаточномъ количеств» 
и своевременно вЪнчиками ‘и листами разр шительной молитвы, 
епархальныя духовныя консисторш наблюдають, чтобы къ кон- 
цу каждаго года, имфлось въ запасЪ такое количество оныхъ, 
какое необходимо на будущий годъ, по соображению съ требо- 
ванями предшествовавшихь лЪтъ. 

$ 2. Посему консисторши требованя свои о высылкв в%н- 
чиковъ и листовъ разрфшительной молитвы для будущаго года 
отсылаютъ въ сунодальныя типографии ежегодно къ 1-му ап- 
рЪфля текущаго года. 

$ 3. (Суподальныя типографш, получивъ требовавя отъ 
веЪзхь консисторй, отпечатывалютъ, на установленныхь иправи- 
лахъ, подлежащее количество вЪичиковъ и листовъ ри 
тельной молитвы. 

$ 4. Разсылку отиечатанныхь вФичиковъ и листовъ разр- 
шительной молитвы, въ полномъ количеств$,‘ по требовашямъ 
духовныхь консистор, сунодальныя типографш производятъ 
съ 1-го сентября, начиная съ отдаленнфйшихь епархй, такъ 
чтобы всЪ духовныя консистори снабжены были оными благо- 
времепно и’непрем$нно до истеченя года, преимущественно 
же зимнимъ путемъ. 

_$ 5. Доставленные ‘изъ сунодальныхъ типографий вЪнчики 
и листы разрфшительной молитвы ‘должны быть записаны въ 


1) Эти правила церецечатывалотся, изъ 20 № Волог, Епарх. В%л. 


== 9 — 


духовныхь консисторахъ въ тоже время на приходъ въ ви 
шнуровыя книги. 

8 6. По поступлеши же въ начал слфдующахго года вЪдо- 
мостей отъ благочинныхь, по прилагаемой при семь форм% 
подъ № 1, духовныя консистори немедленно записывать въ 
расходъ въ означенныя книги и снабжаютъ изъ упомянутаго 
въ 5 1 сихь правиль запаса всЪ церкви тфмъ количествомъ 
вфичиковъ и листовъ разрЪшительной молитвы, какое означено 
по каждой церкви въ вЪдомостяхъ. Деньги, слВдуюция за се 
количество вЪичиковъь и молитвъ, на основании указа СвятЪй- 
шаго Сунода, отъ 9-го сентября 1813 года, заимствуются и 
представляются тогда же вмЪстЪ съ вфдомостью въ. духовныя 
вонсисторш изъ сборной церковной суммы, составляющейся отъ 
подаяшя въ кошелекъ и кружку *) но съ тфмъ, чтобы по м$рь 
распродажи вфнчиковъ и листовъ разрфшительной молитвы, 
вырученныя деньги тотчасъ были возвращаемы въ ту сумму 
изъ коей заимствованы. Духовныя же консисторш, по ноступ- 
леши къ нимъ таковыхъ денегъ, отсылаютъь оныя немедленно, 
устаповленнымь порядкомъ, въ правлешя духовныхъ семинарий. 

$ 7. Полученныя изъ духовныхь консисторй вЪнчики и 
листы разрЪшительной молитвы въ то же время записываются 
въ церквахъ на приходъ, въ особыя шнуровыя тетради, кото- 
рыя выдаются на сей предметь отъ блаточинныхь на три года 
или болЪфе, смотря по удобности. 

8 8. Листы разрьшительной молитвы ий вЪнчики, возложен- 
ные въ церквахь на умершихъ, записываются въ то же время 
по означеннымъ тетрадямъ въ расходъ. 

$ 9. Духовныя консисторш по окончан!и года, составляютъ 
по прилагаемой формф № 2 отчеть о приходв и расходЪ вЪн- 
чиковъ и листовь разрфщительной молитвы и о приход$ и рас-. 
ходЪ суммы, вырученной за нихъ, и доставлають отчеть не 
позже 1-го мая. 


1) Примфчаня. Въ случа недостатка въ церквахъ кружечныхъ и ко- 
шельковыхь доходовъ, по усмотрёню епархальныхъ арх!ереевъ, дозволя- 
ется, на основани 5 пункта упомянутаго указа, заимствовать потребную 
сумму за вфичики и молитвы отъ монастырей или достаточныхь церквей 
сь свое время, о 
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8 10. Поелику въ Высочайше утвержденныхъ въ 18-й день 
марта 1810 года правилахъ постановлено: чтобы внчики и 
листы разрёшительной молитвы ни въ какой, кром сунодаль- 
ныхъ типографи, не были печатаемы, а продажа ихъ нигд% 
кром$ какъ при церквахъ не была производима, то благочин- 
ные должны принимать дЪятельныя мфры къ отклоненйю вс№хъ 
случаевъ, отъ коихъ можеть сокращаться сборъ.по сему пред- 
мету. Каковая обязанность равном рно возлагается и на цер- 
ковные причты. 

8 11. А дабы блаточинные видфть могли, въ какой мфрЪ 
простирается усерде причтовъ относительно усугубленя дохо- 
Дов ОТЬ продажи вфнчиковъ и листовъ разрЪшительной мо- 
литвы и Въ какой степени достигаются предположен1я высшато 
начальства, на счетъ увеличения сего сбора, они, при каждомъ 
осмотрв въ установленные сроки (или и по частному ихъ ус- 
мотр% ню или случаю) церквей своего вФдомства, осматрива- 
ють предметъ сей, на основан общихъ правилъ для освидф- 
тельствован!я всего имущества, и доходовъ церковныхъ, но пре- 
имущественно строгое обращаютъ' внимане на то, соразмрна 
ли продажа вФнчиковъ и листовъ разрёшительной молитвы съ 
числомъ умершихъ, въ извзетное время и въ извфстномъ при- 
ход%. Въ случаВ оказавшагося значительнаго неравенства, 
благочинные въ то же время дознаютъ о причинахъ онато. 

‚ 8 12. Посему церковные причты обязаны дФятельно на- 
блюдать и заботиться, чтобы умерше прихожане были погре- 
баемы съ возложешемъ на нихь вЪичиковъ и листовъ съ раз- 
р5шительною молитвою. Въ случаЪ же препятствй къ тому, _ 
они вникаютъ въ уважительность сихъ послФднихъ и 10 503- 
можности, устраняя ихъ, поправляють дфло къ польз№ церкви. 

$ 13. Поелику еборъ за в®нчнки и листы разр шительной 
молитвы, подобно прочимъ церковнымъ доходамъ, много зави- 
ситъ оть расположешя прихожанъ къ церкви, то духовенство 
обязано исполнене сего производить безъ всякаго вида, понуж- 
дешй, а посредетвомъ благоразумныхь внушен!й прихожанамъ, 
что обычай возлагать внчики и листы разрфшительной молит- 
вы на усопшихъ преданъ святою церковйю, и потому надлежить 
соблюдать оный изъ послушавшя къ уставамъ ея и изъ уваже- 
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ня къ усопшимъ, тфмъ болфе, что собираемыя за. вфичики и 
молитвы деньги обращаются въ блатотворительное пособе для 
воспитаня и призрфн1я бЪдныхъ, а благотворене въ память 
усопшихъ есть. дЪло богоугодное и душамъ ихъ полезное. 

$ 14. Церковные старосты, какъ лица, ближайшимъ об- 
разомъ, завздываюния церковными доходами и обязанныя пе- 
щись о прумноженши оныхъ должны и въ семъ дфлф содЪйет- 
вовать для, пользы церкви вмфетВ съ причтомъ. 

$ 15. Подъ опасенемъ строгаго взыскашя воспрещается 
продажа взнчиковъ и листовъ разр шительной молитвы, подъ 
какимъ бы то ни было предлогомъ и побуждешемъ, за произ- 
вольно, возвышенную цфну, такъ какъ отступлене это отъ по- 
ложешй Святфйшаго Сунода можеть служить однимъ изъ су- 
щественнйшихъ препятствй къ достижению цзли установлен- 
наго сбора. } 

$ 16. ВЬь особенности возлагается на ‘обязанность ректо- 
ровъ духовныхь семинар! наблюдать въ духовныхъ консисто- 
рияхъ за вфрнымъ ходомъ сего дфла, такъ какъ вырученныя 
оть продажи вЪичиковъ и листовь разрфшительной молитвы 
суммы поступаютъ на содержане бфдныхъ учениковъ. 

— Высочайшая награда. ГосудАРЬ ИмпеРАТОРЪ, въ 25 день 
минувшаго февраля, Всемилостив$йше соизволиль пожаловать 
Московскаго 1-й гильди купца Андрея Постникова, кавале- 
ромъ ордена св. Станислава 3-й ст. за, полезную его дфятельность 
и примфрную благотворительность въ пользу православя въ 
С\фверо-западномъ краф. В 


ЭАанных распоряжения, 


— Назначения на изета: Резолющею Его Высокопреоевя- 
щенства отъ 5 марта за № 214, праздное священническое м®сто 
при Путятинской ц., Дисненскаго уфзда, предоставлено исалом- 
щику Виленскаго Пречистенекаго собора, Дашилу Лихачевскому. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства отъ 9 марта за 
№228, праздное священническое м$сто при Новоельнянской ц., 
Слонимскаго у%зда, предоставлено псаломщику Хотиславской 
ц., Степану Паевскому. 
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О выпискь вънчиковь, листовз разрилиительной молитвы 
и пробъльныхь листов \). 


1871 года, Февраля 16 дня. По указу Его Императорскаго 
Величества Литовская Духовная Консистор1я слушали докладъ 
Г. Секретаря оной отъ 9 сего Февраля—-сл$дующаго содержания: 
Разновременность требованйй 00. благочинными 1, вачиковъ и 
листовъ разрЪшительной молитвы и 2, пробфльныхъ листовъ на, 
метрики, исповфдныя вЪдомости и т. п. и не соглаена, съ су- 
ществующими относительно первыхъь правилами и затрудни- 
тельна для Консистори въ томъ отношенш, что ей приходится 
тавже разновременно выписывать означенные предметы въ не- 
опредфленныхь количествахьъ, потому что нельзя разсчиталть, 
кавя церкви снабжень: ими и въ какомъ количествЪ. Отсюда 
же возникаеть залруднительность и въ своевременномъ удовле- 
творени требовавйй 00. благочинныхъ, такъ какъ таковыя тре- 
бовая нерфдко превышаютъ имфюцийся въ Консистори за- 
пасъь вфнчиковъ, листовъ и бланокъ. Требованя на высылку 
вфнчиковь въ прошедшемъ 1870 году, наприм®ръ, поступали 
въ ЯнварЪ на 366 руб. 10 к., въ ФевралВ на 58 руб. 4 кон., 
въ МартЪ на 78 руб. 41 кон., вь Апр$л$ на 2 руб., вь МаЪ 
на 2 руб., въ Гол на 4 руб. 35 коп., въ Август на 12 руб. 
40 коп. и въ СентябрЪ на 21 руб. 20 кои. Такимъ образомъ 
только въ Пон, ОктябрЪ, НоябрЪ и ДекабрЬ не было требо- 
ванй. Между тфмъ, по правиламъ, Консисторя требоване 
свое посылаетъ одинъ разъ въ годъ къ 1-му Апр%фля, каковыя | 
требованля удовлетворяются Конторою Сунодальной Тинографи 
въ вонцф года-—на будущйй годъ. По’ соображенцю же только 
съ чиеломъ умирающихь, безъ благовременныхь вЪфдомостей 
00. благочинныхь, трудно выписывать Консистори вЪнчики, 


` такъ .какъ они неодинаковой цфны и достоинства и требуются 


въ разныхъ пропорщяхъ. Что же касается до пробфльныхъ 
листовъ, то выписка ихъ продолжается цфлый тодъ, такъ что 
совершенно нельзя узнать, на какой годъ выписываются коп!- 


_1) Послучайнымь обстоятельствамъ Редакциг, печатавше этого указа, за- 
медлилось на двф недфли. Поэтому Редакщя, съ своей стороны, просить 
00, Благочинныхь посифшить доставленемь въ Консисторню свфдЪнй, 
требующихея этимъ указомъ. (Ред.). 
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евые листы и листы на исповфдныя вЪдомости и становится 
совершенно не понятнымь, на чемь пишутся документы до 
половины и даже до конца года. ЭдЪеь заблаговременный рас- 
четь Консистори на число церквей совершенно ие возможенъ, 
потому что однф церкви требуютъ и на кошевые документы 
бланокъ, другя не требують, и однЪ требуютъ въ одномъ году, 
а друмя въ другомъ, да и размфръ тетрадей на разные при- 
ходы различенъ. А какъ доселБ требовавйя поступали раз- 
новременно съ начала, до конца, года, то и нзтъ никакой возмож- 
ности выписать за одинъ разъ нужное количество листовъ. По- 
тому часто приходится требовашя 00. благочинныхъ удовлетво- 
рять чрезь нЪсколько недфль и даже м$елцевъ, пробЪльные 
листы не всегда имЪются въ запас» и въ Типограф!и Сунодаль- 
ной и доставляются транспортомъ въ большихъ тюкахъ въ те- 
ченш не одной недфли. Потребовать же за разъ неопредлен- 
ное огромное количество’ пробфльныхь листовъ не удобно по- 
тому, что Контора Сунодальной Типографи нуждается въ свою 
очередь и требуеть уплаты за нихъ денегь въ возможно ско- 
ромъ времени. Представляя таковыя обстоятельства на усмот- 
ре Консисторш, Г. Секретарь просить оную сдфлать за- 
вислщее распоряжеше къ возможному устранено изложенныхь 
затруднев1й въ дЪлВ выписки означенныхъь выше предметовъ 
и снабжения ими церквей. По Спразк$ приказали: Что касается 
выписки вЪнчиковъ, листовъ разр шительной молитвы и пробфль- 
ныхъ листовъ на будущий 1872 годъ; то въ отвращене какъ 
разновременности и несвозвременности требован1я благочинными 
сказанныхъ предметовъ, такъ и происходящаго оть сего затруд- 
пеня для Консисторш, и для самихъ причтовъ и имбя въ виду 
правила о порядкв снабженя церквей вЪичиками и листами раз- 
р№шительной молитвы, Консистория опред ляеть— объявить чрезъ. 
Епархальныя ВЪдомости благочиннымь церквей: а) чтобы тре- 
бования свои вфнчиковъ и листовъ разрфшительной молитвы для 
подвфдомыхь имъ церквей на 1872 годъ представили въ Кон- 
систорю къ 1 Апр%ля сего 1871 года; число требуемыхь в$н- 
чиковъ и молитвъ на 1872 годъ должно быть опредфлено по 
соображению съ числомъ умершихъ въ предшествовавшемъ 1870 
году, и тажь поступать съ требовашемъ сихъ предметовь изъ 
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года въ годъ: 0) чтобы о количеств, потребномъ для подв%- 
домыхъ имъ церквей пробфльныхъ листовъ на подлинныя ме- 
тричесыя книги и коши ихъ, & также исповЪдныя вФдомости 
и коши ихъ на 1872 годъ представили въ Консиетор!ю къ 1 
Толя сего 1871 г., съ приложенемъ и причитающихся денегъ 
за, сш листы, взявъ оныя изъ тЪхъ же источниковъ, изъ коихъ 
покрывается обыкновенно этотъ расходъ; опредфлене потреб- 
наго числа сихъ листовъ на сказанный годъ, должно быть сд$- 
лано также по соображению съ числомъ, употребленнымъ. въ 
предшествовавшемъ году,’ и такъ поступать съ требовашемъ 
сихъ листовъ ежегодно. Но прежде составленный о семъ про- 
токоль представить Его Высокопреосвященству, Высокопрео- 
священнфйшему Макарлю, а Литовскому и Вилен- 
скому, на утверждене. 

На, семъ резолющя Его Преосвященетва, Преосвященнаго 
Тосифа, Епископа Ковенскаго: „17 Февраля 1871 года. У\т- 
верждается“. _ | 


ЗЭАвсиныя избъсиия, 


— Освящение церквей: Брестскимъ благочиннымъ, прото!ере- 
емъ Ипполитомъь Мироновичемь 20 Декабря минувшаго года 
совершено, по чиноположеню, освящеше возобновленной сред- 
ствами прихожанъ Сычевской церкви. ТФмъ же благочиннымъ 
31 Января -настоящаго года освящена во имя Покрова пр. Бо- 
городицы приписная къ Камениц-Бискупской церковь въ с. 
Прилукаль. О таковыхъ освящешяхъь рапортовано благочин- 
нымъ Консистори оть 23 Февраля за № 80 и 81. 

—30 числа Генваря, Дубинской церкви священникомъ Пар- 
обнемъ Базилевскимь, въ сослуженш 6 сосфднихъ священни- 
ковъ и 1 дакона, освящена новосоруженная въ м. Наревиъ, 
Шерешевскалю благочишя, каменная церковь во имя свят. Ни- 
колая Чудотворца. Это церковное торжество произвело видимо 
блатопраятное впечатлЪ ше на мфетныхъ новоприсоединившихся 
къ православпо прихожанъ; такому впечатлВню много спо- 
собствовали сл5дуюния обстоятельства; а) прекрасный внфш!й 
и внутрений видъ самой церкви; 0) большое, приблизительно 
въ числБ 3000 человЪкъ, собраше богомольцевъ изъ 5 сосвд- 
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ныхъ приходовъ, не смотря на неблагопраятное состояше ат- 
мосферы и, наконецъ; приличное торжеству слово м$стнаго свя- 
щенника и стройное пзне хора пфвчихъ Ново-Березовскаго’ 
училища, подь управлешемъ священника Тул1ана Клочковскаго, 

—Иожертвования на церкви: Брестскалю блалочиня: На по- 
стройку новоосвященной въ с. Прилукахз церкви, съ устроешемъ | 
въ ней иконостаса, издержано м$стными прихожанами денегь 
2,000 р. | 

Прихожане Сычевской церкви употребили на ремонтировку 
своей церкви 315 руб. 

На пробрЪтен1е необходимыхъ иконъ къ пяти в1отамъ пере- 
устроенной изъ костела Чернавчиикой церкви и 1 образа, Спаси- 
теля предъ жертвенникомъ употреблено м$стныхъ средствъ 120 р. 

Шерешевскаю блолоч., на. постройку новоосвященной Нарев- 
ковской церкви въ 1865 г. ассигновано Правительствомъ 10,000 
руб.; еумма эта была значительно восполнена пожертвованемъ 
стрфлковъ Бфловфжской пущи въ 1,524 руб. 671/, коп. и при- 
сылкою изъ разныхь мЪстностей Россш 120 руб.; всего упо- 
треблено на постройку 11,644 руб. 67'/, коп., не включая сюда 
личнаго безмезднаго труда прихожанъ по исполнению черныхъ 
работь и по подвозкЪ матерала. Утварь пожертвована, мЪст- 
ными прихожанами. 

Въ Пожайскую ц. Ковенскимъ св. Николаевскимъ Брал- 
ствомъ пожертвовано: напрестольное евангеме въ */, д. листа 
для духовныхь требъ, съ обыкновенными съ обфихъ сторонъ 
украшен1ями, въ аплике, ц. 14 руб. 

Вь Михаловшизнянскую ц., Ошмянскато благочишя, цер- 
ковный староста Антонъ Ив. Котковсвый пожертвовалъь напре- 
стольный крестъ въ 10 руб., а священник Таковъ Осиповичь—2 
мфдные напрестольные подевфчника и 2 таковыхь же предъ 
мФетныя иконы, цфн. 20 руб. 

Крестьяне Лебедевской волости, въ памлтв архлерейскаго 
освящешя Лебедевской церкви въ присутстви Начальника края, 
а также освященя м%стнаго волостнаго правлешя, приговоромъ 
своимъ пожертвовали на Лебедевскую ц. 20 руб.—Въ допол- 
нен{е сей суммы внесено еще: м5стнымь священникомъ Моло- 
жавымъ 1 р. и разными членами м$стнаго крестьянскаго упраз- 
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лен!я—2 руб. 50 к.— всего 23 руб. 50 коп., на каковыя деньги 
и пр1обрфтень въ церковь мфдный напрестольный крестъ съ 
соотв тетвующею надписью на немъ, 

Въ течеши 1870 г. въ церкви Шерешевскалю благочишя 
поступили слФд. пожертвован!я: 1) Въ Сухопольскую @ть свя- 
щенника сей церкви Павла Балабушевича—риза парчевая въ 
20 руб., отъь прихожанъ—риза съ подризникамъ въ 30 руб. и 
на украшене выносной иконы усердемъ пфскольскихь женщинъ 
пожертвовано 16 руб.; —2 въ Муравскую: отъ крестьянъ с. 
Муравы—риза парчевая въ 35 руб., отъ крестьянъ' д. Новосе- 
локъ-—риза бЪлая парчевая въ 25 руб., отъ вр. д. Новоселокъ 
Семена Дакимовича шерстяный подризнинъ—въ 10 руб., отъ 
вр. д. Лихоселець риза въ 18 руб., отъь крестьянъ д. Бакуповъ 
воздухи бархатныя въ 10, руб.; 3) вь Беликосельскую, припис- 
ную къ Муравской: отъ кр. старшины Великосельской волости 
и крестьянъь д. Великаго села—облачеше на престоль, жерт- 
венпикъ и аналой, цзн. въ 24 руб.; —4) въ Тиловольскую: отъ 
м$стныхъ прихожанъ:—риза парчевая съ приборомъ и подриз- 
никомъ—въ 40 руб., 2 хоругви въ 30 руб. и облаченя на 2 
аналоя въ 16 руб.; 5) вь Наревскую церковь: отъ крестьянъ 
Льва, Волковыцкаго и Константина Саковскаго—чалша, со веёмъ 
приборомъ въ 30 руб.; вр. д. Ольховки: Григоремь и Заха- 
ремъ СкЪфиками—дарохранительница въ 10 руб., той же де- 
ревни кр. Осипомъ СОкфикою—выносный вресть вь 3 руб., вр. 
д. Скунова—выносный подевзчникь въ 6 руб., кр. д. Скупова 
Яковомъ Лукшею—2 цфловальныя иконы въ 3 руб., кр. д. Микла- 
шева, Иваномъ Трусевичемъ и Иваномъ Паньковскимъ— всенощ- 
ное блюдо въ 5 руб., кр. тойже деревни вдовою Евдомею Тру- 
севичевою —бЪлая парчевая риза, съ шерстьянымъ подризникомъ 
цЪи. 35 руб., вр. д. Городиека Семеномъ Паньковскимъ—блюдо 
для освящен!я колива въ 3 руб. Кр. Ев. Трусевичева и Семенъ 
Паньковеюй (изъ римско-католиковъ) и н5которые прихожане 
устроили чахолъь на дарохранительницу, цфн. въ 17 руб. —6) 
въ Чернолозскую: отъ б. наставника Великосельскаго училища, 
Соколова и вр. с. Котры Семена Скакуна—плащаница въ 30 
руб., вр. Кондратомъ Левчукомъ устроена гробница въ оной 
стоим. 10 руб., оть прихожань — риза въ 20 руб., отъ кр. 
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Трофима и Павла Скакуновъ-—напрестольные подсвЪфчники въ 
8 руб. и женою м%Ъстнаго священника Гереминовича—@еклою 
траурные воздухи въ 2 руб. сер. 
Вилейскалюо благочишя въ Норочскую ц. поступило 1) отъ 
архитектора Полозова—парчевая риза, съ поясомъ и епитрахиль, 
стоимостйю въ 25 руб.; 2) оть Начальника сфверо-западнаго 
края Генералъ-Губернатора Потапова, серебрянный золоченный 
напрестольный крестъ, стоим. 25 руб.; 3) изъ отъ Общества, 
ревнителей православя-—купель. для крещенйя младенцевъ; 4) 
мзетнымъ священникомъ Аваначемъ Ельцовымъ пожертвованъ 
образъ св. Тройцы на холстЪ и лампады па сумму 12 руб.; 5) 
жандармекимь ма1оромъ И. И. Семеновымъ—двЪ прикладныя 
иконы съ побфленными ризами— 3 руб.; 6) женой б. Вилейскаго 
казначея С. Добряковой—2 восковыхъ позолоченныхь свфчей_ 
къ м$стнымъ иконамъ, 2 ф. таковыхъ свЪчь меньшаго разм$ра 
и шелковая лента къ Евангею—всего на 5 руб. и 7) цер- 
ковнымъ старостою кр. д. Баровцевь Осипомъ Канцюхомь— 
икона свят. Николая Чудотворца, стоим. въ 10 руб. сер. ` 
Ковенскаио благочишя въ Кретииенскую Свято-Князь—Вла- 
димрекую ц. оть нижнихъ чиновъ пограничной стражи— 113 
руб. 70 коп. на прюбрётеше напрестольнаго Евангел!я; въ 
Ковенскую приписную къ собору ц. четырехъ св. Московскихъ, 
о духовному завфщан!ю майора 111 ибхотнаго Донскаго полка 
Козьмы Крылова, на украшеше сей церкви — 159 руб. 221/, 
коп., въ Ковенскую кладбищенскую Воскресенскую.ц., по за- 
вЪщанио тогоже малора Крылова, папрестольное Евангеме, 
стоим. въ 105 руб. и вь Тауроенскую Юрбургскаго таможен- 
паго округа ц. св. Виленскихь мучепиковь деньгами 331 руб. 
10 коп., послф умершихь нижних чиновъ пограничной стражи. 
—- Высочайше пожертвованная икона, Спасителя въ Диснен- 
скую Воскресенскую ц., по доставлеши таковой по назначению 
чрезь чиновника Верхопятницкаго, 3 сего Генваря съ крест- 
нымъ ходомъ, при военномъ парадЪ квартирующихь въ Дисн\ 
войскъ и собраши знёчительнаго числа народа, внесена изъ. 
‘старой въ новую церковь. 
—Некрологъ. Священникъ Димитр Андреевъь Смородсвй, 
причетничесый сынъ. По окончаши курса, наукъ въ Минской 
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семинарш 15 Поля 1841 года, перемфщенъ и опредЪленъ: былъ 
макономъ къ Виленскому Каеедральному собору: 1 Ноября 
тогоже года назначень быль законоучителемъ въ обоихъ Ви- 
ленскихъ дЪтекихъ приютахь; 21 Сентября 1842 года—зако- 
ноучителемь же въ Виленскихь приходскихь училищахь и въ 
воспитательномь дом „[исусъ Младенець“. 14 Апр%ля 1846 
г. рукоположенъ Митрополитамъ Тосифомъ въ священника къ 
Пружанской Рождественской‘ церкви, но 18-го числа перем*- 
щенъ въ г. Вилейку, къ Николаевской церкви, и тамъ назна- 
ченъ духовнымъ депутатомъ присутственныхь мЪетъ и настав- 
никомъ Вилейскаго приходскаго училища. 1850 г. 8 Сентября 
переведенъ въ Гродненсый Софйсвй соборъ и здфеь удостоенъ 
Архипастырекало благословеня. Съ этого должностио совм$- 
щая зваве депутата по Гродненскому блаточиню. Оттуда 10 
Августа 1852 г. переведенъ на вакансио священника къ Во- 
ложинской церкви, Ошманскаго благочиня, и за т%мъ 10 Ян- 
варя 1859 г. — кь Ковенскому собору. 16 Ноября 1860 г. 
пазначенъ законоучителемь въ благородный женсый пансюнъ, 
а 24 Февраля 1865 г. въ Ковенское воспитательное заведеше. 
Съ 1866 г. приглалмень къ исправлению таковой же обязан- 
ности въ Ковенскую военную школу для нижнихъ чиновъ. 8 
Сентября 1868 г. паграждень набедренникомъ, крестомъ и 
медалями, въ память военныхъ событий 1852—1866 г. и 1868 
г. Скончался 52 лЪть, оставивъ въ семейетв жену и 2 сыновей. 


— Ваканс1и— священниковъ: вь сс. Голомысль 
и Ч2р6ссь— Дисненскаго уфзда; въ с. Оръпичахе—Брест- 
скаго уфзда ивь г. Ковиь — при сбборф. Пеаломщи- 
ковъ: въ с. /оркахо—Ивановскаго благ.; въ сс. Хотиславт, 
Вистицахе и Рогачахг—Брестскаго уфзда; въ с. Рогов®— 
Радошковскаго благочин1я; въ с. /Дьдковичахё— Антополь- 
скаго благочишя и вё Вильни—при ПречистенскомЪъ собор$. 


Отё Правленял Виленскаго Училища дъвицё духовнаго 
зватшя. 
(Еъ свъдънаю). 


1-е) По поводу утверждешя положешя о пансюнеркахь 
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Титовскаго Митрополита, Тосифа, училищное Правлене жур- 
наломъ отъь 23 Февраля, съ утверждешя Преосвященнаго 
Тосифа, Епископа Ковенскаго, между прочимъ, постановило: 
`«чтобы при каждомъ пр1ем$ новыхъ воспитанницъ были для 
имфющихъ право поступать въ пансюнерки Митрополита, 
Тосифа ваканфи, то чрезъ припечатане въ Епаральныхь 
вфдомостяхь пригласить родственниковь Митрополита 1о- 
сифа къ возможно скорому въ училищное правлеше с0об- 
щенио, кто изъ нихъ`пожелаетъь помфстить своихъ дочерей 
въ настоящемъ году на означенныя вакани, а кто въ 1873 
или 1875 годахъ». | 

2-е) Въ числЪ поступившихь въ 1869 году воспитан- 
ницъ нЪкоторыя были до того неразвиты и не подговле- 
ны, что, при всВхЪъ старашяхь со стороны Начальства и 
учащихъ въ течене двухъ лЪть не могли на столько ока- 
зать успха въ учени, чтобы быть переведенными въ сред- 
ый классъ, переводъ въ этомь случаВ быль бы ко вреду 
и для нихъ самихъ и для всего класса. Обращая внимание 
Духовенства Литовской епархи на, это обстоятельство, учи- 
лищное Правлене проситъ, чтобы представляемыя къ пр!- 
ему въ училищЪ дЪвочки умЪфли по русски правильно чи- 
тать и писать, хотя бы въ линейкахъ, а также знали нуж- 
нфйция молитвы. 


Отъ Виленскаго свято - Духовскаго Братства. 


Вь лавкЪ Виленекаго свято -Духовскаго Братетва 
(подлф Острыхь вороть, въ дом прот. Гомолицкаго) 
полученъ и поступилъ въ продажу значительный запаеъ 
разныхь сортовъ церковныхъ восковыхъ свЪчь. 

Свфчи продаются по весьма сходной цфн\ф, а именно 
34 руб. за пудъ. 

Оть Правленмя Литовской Семинари. Празлешемъ Семи- 
‘нар получены, при отношеши Каменецкаго блаточиннато, 
священника РБудзиловича, отъ 20 января за № 22, деньги 2 р. 
2 коп., пожертвованныя духовенствомъ сего благочия въ 
пользу ученической семинарской бибмотеки. 
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— Относительно воспрещеня славленя причетниками при- 
хожань вё праздники Рождества и Воскресеная Христова. 

Минская духовная консисторйя слушали дфло, заведенное 
по рапорту' одного изъ священниковъ р$чицкаго уфзда, съ прось- 
бою, о сдфланш со стороны епархальнаго начальства распоря- 
жен!я, чтобы священники подъ личною отвфтетвенностио на- 
блюдали за причетниками, чтобы они, при славленши прихожанъ 
въ праздники Рождества, и Воскресешя Христова, не ходили 
по деревнямъ съ крестомъ, или же вовсе воспретить таковой 
обычай, такь какъ причетники, при означенномъ хожденш, поз- 
воляютъ себЪф угощалься у прихожанъ до излишества, буйнять 
и требуютъ нагло возпагражденя, чрезъь что возбуждаютъ къ 
себЪ неудовольстые прихожанъ. ВелЪфдстые сего рапорта, 
предписываемо было циркулярно 15-го февраля 1869 года 
благочиннымь минской епархи доставить свЪдЪшя о возмож- 
ности допустить на будущее время славлеше причетниками 
своихъ прихожань въ праздники Рождества и Воскресеня 
Христова. Таковыя свфдфвя получены, и но разёмотрь ни 
оныхъ, и соображеши съ узаконенями, минская духовная 
консистоля Приказали и Его Преосвященство утвердилъ: 
изъ собранныхъ свЪдфнй объ обыча, заведенномъ причет- 
никами ходить въ праздники Рождества Христова въ домы 
прихожанъ для славленя, съ -крестомъ, одни изъ благочин- 
ных донослть, что прихожане этимъ обычаемъь не только 
не пренебрегалотъ, но и довольны бываютъ, когда въ означен- 
пые праздники, причетники посфщалть ихъ съ изшемъ празд- 
ничныхь тропарей, друге находятъ, что обычай славленя въ 
праздники, слфдуетъ оставить въ своемъ существоваи потому, 
что причетники при этомъ случа, получая отъ прихожанъ по 
мфрЪ возможности добровольное подаяше, пробр$таютъ сред- 
ства къ улучшению своего быта, а иные доносятъ, что при- 
четники, посфщая прихожанъ въ праздники Рождества и Во- 
’ скресешя Христова съ крестомъ и съ извемъ праздничныхь 
тропарей, позволяютъ себ ‹ угощаться у нихъ до изли- 
шества, буянятъ и требуютъ нагло вознаграждешя, чрезъ что 


= О = 


возбуждаютъ къ себЪ неудовольстые прихожанъ. По сообра» 
жеши сихъ свфдфий, духовная консисторйя приходить къ 
тому убЪжденио, что обычай славлен!я въ праздники причет- 
никами не приносить никакой религозной пользы для прихо- 
жанъ, а нерЪдко бываеть вреденъ для правственности, какъ 
прихожанъ, такъ и самыхъ причетниковъ, а потому полагаетъ: 
воспретить причетникамь’ ходить по домамь прихожанъ въ 
праздники Рождества и Воскресеня Христова для славленя; 
но ежели гдф, по введенному искони обычаю, прихожане отъ 
чувства религюзнаго благоговфя къ праздникамьъ, желаютъ, 
чтобы причть въ эти дни посфщаль ихъ съ крестомъ и пБн1- 
емъ праздничныхь тропарей, то можно допустить это, ‘иодъ 
такимъ условемъ, чтобы совм$стно съ причетниками посфщалъ 
прихожанъ и священникь, сохраняя при этомь случа долж- 
ное прилище и безкорысте, о чемъ и послать печатные указы 
благочиннымь церквей и соборовь минской енархи, съ тёмъ, 
чтобы таковые были объявлены за роспиками всему духовен- 
етву. (Минс. ет. в%д.) 


Проэктз 068 увеличении сбора вънчиковой суммы '). 


Для развитйя операци продажи вфичиковъь и листовъ раз- 
рЪшительной молитвы полагается полезнымъ и въ предфлахь 
законности возможнымь постановить обязательными слёдующя 
правила: | 

1) На веБхь умирающихь православныхь христанъ возла- 
таль вънцы. 

-2) КромЪ того, начиная съ семил$тняго возраста, возлагать 
на умершихъ разрёиительныя молитвы. 

3) Прекратить выписку вЗнчиковъ въ 11/, коп., и вмЪето 
таковыхъ выписываль в$нчики высшей цфны по 3 к. и выше, 
такь какъ полукопфечные в$нцы мало расходуются. 

4) ВмЪнить благочиннымь къ 1-му ноября или къ другому 
близкому сроку въ семъ году представить консистори прибли- 
зительную смЪту о потребности вЗичиковъ и листовъ разрфши- 
тельной молитвы въ своихъ округахъ. 

5) Просить консисторю по этой см5тВ къ 1-му тенваря 


1) Представленный на епарх. събздЪь. 
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высылаль вЪнчики и молитвы безь повторительныхь свфдфий 
блаточинныхъ. 

6) Благочинные, по раздачЪ таковыхъ въ церкви, освфдомля- 
‚ ются, не будетъ ли это количество педостаточнымь для цфлаго 

года, и затЪмъ, исправивъ требовательную вЪдомость, высыла- 
ють въ консисторшо деньги, какъ за высланные вЪнчики и 
листы, такъ и за тЪ, которые требуются къ прибавк. 

7) Консисторйя, за получешемъ означенныхь въ предше- 
ствующемъ параграф® денегь и свфдЪн, дошлетъ по онымъ 
вЪнчики и листы не позже м$сяца. | 

8) Благочинные уполномочиваются и обязывалотся, при го- 
дичномъ обозр$ ши церквей и повфркБ метрическихъ книгъ объ 
умершихъ, освфдомляться, сообразна, ли была распродажа вЪн- 
чиковъ и молитвъ съ числомъ умирающихъ, и, въ случаф несо- 
образности, взыскивать за оставииеся вфичики и. листы деньги, 
по ихъ стоимости, съ церквей, обращая непроданные въ при- 
надлежность церковную, и сверхъ того съ священниковъ и 
старость, въ вид штрафа, взыскивать сумму, равную той, какая 
взыскивается съ церквей за, непроданные. 

_ 9) За тмъ никакихъ отчётовъ и переписокъ о сей операци 
и о распоряженш благочинныхъ не имфть. — (№6. еп. втд.) 

— Гробница Маккавеев. Викторъ Герёиъ, въ своемъ отчет 
Академи Наукъ, отъ 1 1юля 1870 года, извъщаетъ изъ Теру- 
салима, что онъ, изслфдовавь м%Фетности къ востоку отъ _Са- 
мар, приступиль теперь къ изслфдованйю западныхъ и, между 
прочимъ, открыль къ Кирбить ель-Меди знаменитую гробницу 
семейства Маккавеевъ. Сколько извфетно, гробница эта воз- 
двигнута Симономъ Маккавеемъ пад прахомъ его отца, ма- 
тери и братьевь. Предпринятыя Гереномь раскопки открыли 
планъ строевйя и показали, что существовало семь склеповъ, 
по числу членовъ знаменитахо семейства. Надъ каждымъ изъ 
свлеповь возвышаются пирамиды,  которыя всЪ выстроены по 
прямой лиши въ рядъ. Наконець подъ нЪкоторыми изъ му- 
сульманскихь жилищь, вблизи самой гробницы, были открыты 
неболыше куски Болоннъ, цочти что вс одинаковаго размфра 
(47 центиметровъ); это остатки великол$иной колоннады, ко- 
торая н$когдА украшала фронтонъ мавзолея, Въ отЕрытыхь 
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тробницахъ поль оказался составленнымъ изъ мозаики и н%- 
которыя частички ея держались вмЪфетЪ. Въ одномъ склеп 
найдено было паять или шесть человфческихь костей. (Нива 
№ 1871 4. стр. 16). 

— Публичныя лекции профессора бошсловя Н. аж — 
Въ настоящее время профессоръь богосломя въ московекомъ 
университет® прот. Н. А. Сермевсвй читаетъ публичныя лек- 
ци по богословю. Предметь лекцй-—залцищене основныхь 
истинъ хрисманства, собственно, такъ называемая, апологетика. 
Потребность религ1ознаго убЪждешя для современнаго. обще- 
ства, стоящаго подъ вмяшемъ противоположныхь теорйй вре- 
мени, очевидна. Не подлежить сомнЪиНо и то, что, по усло- 
нямъ нашего времени, лучший снособъ, наиболЪе соотвЪтствую- 
щ высокой цфли—сдЪлать христанскую истину достояшемъ 
общественнаго сознавя, есть форма, публичныхь чтешй. От- 
сюда понятно, что публичныя чтевшя профессора богословя 
въ московскомъ университет возбудили въ здЪшнемъ обществ® 
живой и серьезный интересъ, который возрастаетъ болфе’и 
боле по м$рЪ чтенй. Близко зная личность профессора, его 
многольтШя непрерывныя заняя но богословшю, мы осмли- 
ваемся высказать нашу увфренность въ несомнЪнномъ науч- 
номъ достоинствЪ его чтенй, ‘в5рномъ современнымь требо- 
вашямъ. Богословсыя лекщи о. Сермевскаго, читанныя сту- 
дентамъ, съ самаго начала его професеи имфли апологетичесвай 
характеръ: публичныя чтеня представять зрфлый плодъ об- 
ширнаго изученя, сосредоточеннаго на главнЪйшихь предме- 
тахъ христ1анскаго вЪровавя. Важность задачи и краткость 
курса, конечно, не представляють возможности провести въ 
полнот$ мноме предварительные частные процессы изучешя, 
на основан которыхъ будуть высказаны т$ или друмя ут- 
верждешя, и которые, однакожъ, останутся болфе или менфе 
закрытыми отъ публики. Но важно то, что интересь религ- 
ознаго изученя можеть быть возбужденъ въ обществ въ зна- 
чительной степени. Поэтому, въ видахъ дальнЪйшаго вмян!я 
чтешй, нельзя не пожелать, чтобы они были напечатаны: из- 
даше чтей вь печати дасть возможность сдфлать не мало 
поясненй, дополнешй, ве указанйй и ссылокъ ит. д. 

9* 
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‚ Независимо отъ того, на будущее время откроется возмож- 
ность ‘для профессора болфе спещализировать свой курсъ и 
избирать для публичнаго чтешя уже не совокупность основ- 
ныхъ христанскихъ истинъ, а отдфльные предметы. Отъ души 
желаемъ продолжешя на, будущее время публичныхь чтен!й о. 
Сермевскаго въ этомъ новомъ, спещальномъ видф и остаемся 
увЪрены, что по издани нынфшняго курса тавя спещальныя 
чтешя составять потребность общества. (Моск. еп, втд.). 
`— 0 непревышени власти церковными старостами и при- 
ходскими попечительствами относительно созваняя. прихожан- 
скихь собран и расфодованая церковныхь сумме. Черниговская 
духовная консистор!я опредфлешемъ своимъ 7/., сентября 1870 
года состоявшимся, между прочимъ, постановила: какъ изъ до- 
несешя одного церковнаго старосты и производившихея въ 
консистор:и дфль и изъ дЪйстый нЪфкоторыхъ приходскихъ по- 
_печительствъ открывается, что и н®которыё церковные старос- 
ты и н$которыя приходсвя попечительства, первыя считая се- 
бя полными и единственными хозяевами и распорядителами 
церковнаго достоян1я, не обязанными въ распоряжешяхъ сво- 
ихь подчиняться контролю со стороны причта, распоряжаются 
хозяйствомъ церквей по личному усмотр$ нию своему, не спра- 
шивая соглафя мфстнаго причта, а вторыя, вмфсто соблюдевя 
тЪхъ правиль, которыл указаны въ Высочайше утвержденномъ 
положении о приходскихъ попечительствахъ, какимъ порядкомъ 
должны `созываться обийя собралзйл прихожанъ въ такомъ слу- 
чаЪ, когда нЪть председателя и изъ кого должны состоять 
самыя попечительства, открываются по вмянио одного или 
нЪфеколькихъ лиць, безъ участия священника-настоятеля церкви, 
и въ такомь неправильномъ состав$ своемъ, дВлая постанов- 
леня свои, не, согласныя съ закономъ, вмЪфсто тЪхь денеж- 
ныхъ и матеральныхь средствъ и способовъ изыскан!я оныхъ, 
которых указаны 6-ю статьею положешя о приходскихъ попе- 
чительствахъ и предоставлены правительствомь въ ихь рас- 
поряжеще, посягаютъ на суммы церковныя, лежация на от- 
четности церковныхь причтовъ: то въ предотвращеше подоб- 
ныхъ неправильныхь дЪфйстый какъ со стороны церковных 
старость, тавь и со стороны приходскихь попечительствь, и 
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для разъяснешя правь, обязанностей и взаимныхь отношенй 
ихъ къ приходскому священнику, а церковныхъ старость—и 
къ прочимъ членамъ причта, дать знать имъ 1) что на оено- 
ваши Высочайше утвержденной 17-го апрфля.1808 г. инструк- 
ци церковнымь старостамъ ст. 2, 3, примфчаюя къ ст. 4, 
ст. 5, 6, 8, 9, 12 и 19, какъ’избране церковнатго старосты, 
такъ и веё дЪйств1я его по своей должности тфено связаны съ 
согласемьъ или несотлаЧемъ мфстнато причта, потому что за, 
неисправность, допущенную причтомъ, и послфдьй подлежить 
законной отвЪтственности, & Высочайше утвержденное 2 августа, 
1864 г. Положенше о приходскихъ попечительствахьъ, оставляя 
за, церковнымъ старостою зваше непрем$ннаго члена, попечитель- 
ства, не представляеть ему права, ни быть избираемымъ въ пред- 
сЪдателя попечительства, ни предсфдательствовать въ попечи- 
тельств% и созывать собрашя прихожанъ въ отсутстви предсзда- 
теля, тогда какъ то и другое предоставляется священнику-на- 
стоятелю приходской церкви (ст. Зи 10), и даже въ тфхъ слу- 
чаяхъ, когда бы обязанноси попечительства, съ утверждешя 
епарх1альнаго преосвященнаго, возложены были на одно лицо, 
пользующееся особеннымъ уважешемъ въ приходф, съ предо- 
ставлешемъ ему соотвфтственныхь правъ и звашя‘ приходскато 
попечителя, лицо это, соображая свои дЪйстыя съ правилами, 
изложенными въ положени о приходскихъ попечительствахъ, 
обязано входить, во всфхЪ необходимыхъ случаяхъ, въ пред- 
варительное соглалиен!е съ пастоятелемь мфстной церкви; 2) 
что выборы въ зваше преде$дателя и членовъ приходскаго по- 
печительства должны быть производимы общими собрашями 
прихожан, по особому списку первоначально, до образовая 
попечительства, составленному священником - настоятелемъ 
церкви, при участи 10 почетнЪйшихъ прихожанъ, на точномъ 
основани 9, 10 и 12 ст. Положешя, когда въ собраши будетъ 
не менЪфе одной десятой части лицъ, имфющихъ право въ нихъ 
участвоваль, созывать же въ собрашя прихожанъ, пока не из- 
брань еще председатель, долженъ’ священникъ настоятель 
церкви, порядкомъ, указаннымъ Въ 11 ст. Положешя, и онъ 
же долженъ объ избранныхь прихожанами предс далелВ ‘и 
членахъ доложить Его Высокопреосвященству, и 4). что при- 


- 
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„ходсыя попечительства, на основаши указа Св. Сунода, отъ 10 
октября 1868 г. за № 62, не имфютъ никакого права распо- 
ряжалься суммами, принадлежащими церквамь, лежащими. на 
отчетности церковныхь причтовь и посягать на ея достояние; 
о чемъ должны внушать приходекимъ попечительствамь и м%ст- 
ные блаточинные, а церковныхъ старостъ, гдЪ обстоятельство 
потребуетъь и окажется нужнымъ, пригласить, дабы они, при 
исполнени своей обязанности, не выходили изъ предфловъ, по- 
ложенныхъ Высочайше утвержденною инструкщею. (Черн. си. из.). 

— По вопросу объ отношенитриходскихь попечительства кз 
епаржальному `начальству. Въ Самарскихъ Епархальныхъ 
вЪдомостяхъ напечатано: «Самарское епарх1альное начальство, 
принявъ во вниман!е, что въ положеши о приходекихь попе- 
чительствахъ при православныхъ церквахъ, Высочайше утверж- 
денномъ во 2-й день августа 1864 года, изображено между 
прочимъ: $ 2 попечительства состоять изъ м$стныхъ священ- 
нослужителей, которые суть непремфнные ихъ члены, и изъ 
членовъ оть прихожанъ, избираемыхъ общимъ ихъ собрашемъ 
на опредфленное число лётъ. Число свЪтскихъ членовъ каж- 
даго попечительства и срокъ ихь службы опредфляются, по 
м$стнымъ обстоятельствамь каждаго прихода, т$мъ-же собра- 
немъ прихожанъ, съ доведешемъ до свфдфвя епархальнаго 
архерея. $ 15. Въ приходахъ, въ коихъ учреждеше попечи- 
тельствъ изъ ифсколькихь выборныхъ членовъ оказалось бы 
непримнимымъ къ дЪфлу, обязанности попечительства могут 
быть возлагаемы, съ утвержденя епарх!альнато преосвящен- 
наго,- на одно лицо, пользующееся особеннымъ уважешемъ въ 
приходЪ, съ предоставлешемъ ему соотвЪтственныхъ тому правъ 
и званя приходскаго попечителя. Приказали: ‘по смыслу 
выведенныхь на справку узаконенй, председатель и члены 
приходскихъь попечительствь избираются общимъ собрашемъ 
прихожанъ, и только въ приходахъ, въ коихъ учреждеше попе- 
чительствъ изъ н®сколькихъ членовь оказалось бы непримФни- 
мымъ къ дЪлу, обязанности попечительства могутъ быть совм$- 
щаемы въ одномъ лиц, но неиначе, какъ съ ‘утверждена епар- 
хлальнаго преосвященнаго. Поэтому н®тъ законной необхо- 
димости,, при организоваи состава попечительства изъ н$- 
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сколькихь лицъ, ‘представлять приговоры о семъ общества на 
утверждеше епарх!альнаго начальства. Общество избрало 
предсфдателя ‘и членовь въ попечительство и составило по 
сему предмету надлежаний приговоръ; подпись общественни- 
ковъ подъ этимъ приговоромъ довершаеть дфло избраня утверж- 
денйя состава попечительства. Иеключеше въ этомъ случа 
можеть быть при избран!и одного лица въ попечительство ($ 
15 положешя о приходскихъ попечительствахь) и тогда, когда 
представится какой-нибудь, случай, разъяснеше котораго не 
указано въ положени. А такъ какь изъ дЪль консистори 
видно, что почти ве приходсвйя попечительства Самарской 
епархши приговоры объ избрали председателей и членовъ въ 


‚ составъ попечительствъ представляютъ подлинникомъ на, утвер- 


ждеше епарх1альнаго начальства, или сами, или чрезъ посред- 
ство приходскихъ. своихъ священниковъ или, наконець, чрезь 
мфетныхь благочинныхь; то предписалть всЪмъ священникамъ 
Самарской епархии, чрезъ припечаташе въ Самарскихъ епар- 
хальныхь вфдомостяхъ, чтобы они, какь непремвнные члены 
понечительствъ, объявили попечительствамь: а) о необходимо- 
сти представлять на утверждене ` епархлальнаго начальства, 
приговоры объ утвержденши въ составъ учреждешя попечите- 
лей, исключая, указаннаго въ $ 15 положешя, и въ случаяхъ, 


когда возбуждено будетъ какое-либо сомнфше или затрудне- 


не, ге разрЬшенное положешемъ; 6) подлинные приговоры 
объ избрани попечителей и друше документы попечительства 
должны быть хранимы въ учреждешяхъ попечительскихь, какъ 
пеобходимые для справокъ акты, и в) согласно 2 пункту поло- 
жешя о приходскихъ попечительствахь при православныхъ 
церквахъ, о состоявшихся приговорахъ на избраше членовъ 
въ попечительства ‘было доводимо до свздфшя епарх1альнаго 
преосвященнаго, съ обозначешемъ времени состоявшагося при- 
говора’ объ избрани, имени и фамилй и срока, на какой 
будуть избраны предсфдатель и члены попечительства. > 

— О томз, чтобы приходская попечительства не представля- 
ли.своиль отчетностей епарллальному начальству. Донская кон- 
систорйя слушали рапортъ Бабинскаго приходскаго попечитель- 
ства, съ представлешель отчета въ дфятельности онаго съ 26 
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мая 1868 года по 1-е января сего 1870 года, и резолюцию Его 
Высокопреосвященства, посл®довавшую на семъ рапорт%, тако- 
вую: «Справку о томъ, должны ли приходсыя попечительства 
представлять подобные отчеты епарх1альному начальству». По 
справкЪ оказалось: въ $ 13 положеня о приходскихъ понечи- 
тельствахъ говорится: для повЪрки отчетности попечительства, 
и ‘для другихъ распоряженй, кромЪ, однакожъ, выбора членовъ 
‘попечительства, прихожане могутъ назначать изъ среды себя 
уполномоченныхь отъ 3-хъ до 15 человфкъ, смотря по обшир- 
ности прихода; $ 14: по предметамъ, превышающимь права 
попечительства, и общато собранйя .прихожанъ, равно и въ сом- 
нительныхъ случаяхъ, попечительство представляетъ Епархаль- 
ному Архерею на разръшене или для сношеня съ кЪмъ слф- 
дуеть. Приказали: Изъ положешя о приходекихь попечи- 
тельствахъ не видно, чтобы попечительства, обязаны были казж- 
дый годъ представлять епарх1альному начальству отчетъ о своихъ 
дфйстияхъ; по этому объявить чрезъ Донсвя епархлальныя 
вфдомости, чтобы попечительства не представляли своихъ отче- 
товъ епархальному начальству, кромЪ случаевъ изъясненныхъ 
въ 8 14 помянутаго положешя. (Дон. сп. втд.). 
— О томё, что повърка церковныхь приходо-расходныхь 
низ и сумм и вообще распоряженае церковнымь имуществомз. 
не относится кз обязанностям попечительства. Черниговская 
духовная консисторя, опредБлешемъ своимъ ноября 20 и де- 
кабря 5 сего 1870 года, утвержденнымъ Виваремъ Черни- 
говской епархш епископомъ Серашономъ, между прочимъ, 
постановила: Для свфдЪвя и руководства приходскимъ попе- 
чительствамь при православныхъ церквахъ Черниговской епар- 
хи объявить имъ чрезъь припечатаюе въ епархальныхь извф- 
стяхъ, что пов$рка церковныхь приходорасходныхъь книгь и 
церковныхь суммъ, равно вакъ и распоряжеше вообще суще- 
ствующимь уже церковнымъ имуществомъ не относится къ обя- 
занностямъ попечительства; что, въ видахъ блатонамфреннаго 
содфйстыя къ увеличению церковныхъ доходовъ и къ удовле- 
творешю существующихъ нуждъ церкви, попечительство всегда 
можеть имфть необходимыя свфдфвя, какъ о состояшй цер- 
ковНЫХЪ ДОХОДОВ, такъ и о нуждахь церкви, отъ церковнаго 
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старосты и приходскаго священника, какъ непремнныхъ чле- 
новъ своихъ, которые и завдывають существующими уже цер- 
ковными доходами, подъ личною своею отвфтственностйо, неза- 
висимо оть попечительства, и отдаютъ отчеть въ этомъ предъ 
епаральнымъ начальствомъ; ири высыпк$ же и счет церков- 
ныхъ денегь, на основан правилъ старостинской инструкщи, 
каковую высыпку должны. производить каждомфсячно причть съ 
церковнымъ старостою, могуть участвовать въ семъ, по жела- 
нНо, и члены попечительства, какъ прихожане церкви, сохра- 
ная во всемъ доброе соглафе съ причтомъ. — (Черн. ей. из.) 

— 06% обязанностях приходскить попечительствь. Черни- 
говское епарх1альное начальство, по сил опред$ленйя своего, 
7 сего февраля состоявшагося, предписываетъь непремвинымъ 
членамъ попечительствь приходскимъ священникамъ Чернигов- 
ской епархш, въ приходахъ коихъ состоятъ таковыя, объявить 
предсдателямъ и членамъ попечительствъ, чтобы они, по об- 
щему сов5щантю съ ними, опредФлили время своихъ зас$данй 
и раздЪлили между собою обязанности по предметамъ, изъяс- 
неннымъ въ 5 правилБ Высочайше утвержденнаго 2 августа, 
1864 г. Положешя о приходскихъ попечительствахъ, и всф 
вообще совокупными силами прилагали старане и изыскивали 
мфры въ возвышению и укр®иленю христанской нравствен- 
ности въ своихъ ириходскихъь общинахъ, противодфйствуя 
разнымъ, боле общимъ, нравственнымъ недугамъ народа, 0со- 
бенно пьянству, неуваженю къ святости воскресныхъ и празд- 
ничныхъ дней и сквернословю, внушая всфмъ отцамъ семействъ 
прихода, чтобы они какъ сами всемрно избфгали употребле- 
н1я скверныхъ и неприличныхъ словъ, такъ и за дЪтьми своими 
неослабно слфдили бы и запрещали имъ употреблять непри- 
личныя слова, оскорбляющия благочестивое христанское чув- 
ство, а взрослымъ запрещали бы собираться подъ ‘воскресные 
и праздничные дни въ домахь и на улицахъ и устроиваль 
гульбища и хороводы и пЪть по улицамъ дурныя пЪфени. 

я (Черн. еп. изв.). 

—0 том, что священники и церк. старосты неподлежате 
выборамз в зване членовь попечительства. Херсонское епар- 
хальное начальство, усматривая, что при избраши прихо- 
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жанами предсФдателей и члеповъ понечительствь, ими под- 
вергаются выбору наравнф съ прочими прихожанами местные 
священники и церковные старосты, которые, по 2-му пункту 
Высочайше утвержденнаго 1864 года Цоложеня о приходскихъ 
попечительствахь при православныхь церквахъ, должны быть 
непремфнными членами попечительства, постановило: чрезъ 
епарх!альныя вЪдомости дать знать для всеобщато свдфая 
причтовь и прихожанъ херсонской епархш, что означенныя 
лица не подлежать выбору въ зваШе членовъ попечительства, 
доколВ состоять въ занимаемыхъ ими должностяхъ, а должны 
быть непремфнными членами попечительства по самому званю 
ихъ, если къ тому не встрчается законныхъ препятствй *). 


Дъятельность попечительствь для возвышеная нравственности 
народа. 


Члены Далматовскаго попечительства, Тульской еп., при- 
товорили: «для возвышеня нравственности народа принять 
слфдующя м$ры къ ограничено въ приходф губительнаго 
дЪйствя пьянства; 1) учредить, подъ покровительствомъ по- 
печительства, общество трезвости; 2) ОтселЪ, на будущее вре- 
мя, нигдф—вь. предЪлахъ Далматовекато прихода микто не 
будеть имфть права ни самъ открывать, ни другимъ дозволять 
открыт!я вновь питейныхъ заведешй. 3) Изъ числа трехъ, 
существующихь нынф въ приход, кабаковъ одинъ, называе- 
мый сычевскимь, какъ наиболфе вредный, закрыть. 4) Попе- 
чительству имфть наблюдене, чтобы въ существующихъ нынЪ 
заведешяхъ продажа питей производилась въ узаконенное 328 
ст. устава о питейномъ сбор время. 5) Согласно 329 ет. 
того же устава и 1 къ ней примфчашя, возбранить и не допу- 
скать въ питейныхь завелешяхъ продажи напитковъ, до окон- 
чан1я Божественной литурги въ приходской церкви и до во3- 


1) В» 3-мъ пунк. Полож. о приход. попеч. сказано, что председатель 
попечительства избирается общимъ собраншемъ прихожанъ, по большинству 
толосовъ, изъ лицъ, пользующихся общимъ довфриемъ, не исключая и мфет- 
наго приходскаго священника, который по ст. 2-й есть во всякомъ слу“ 
чаф непремфнный членъ попечительства. = Редак. (Херес. еп. втд.). 
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вращен!я изъ оной народа, въ елвдуюнще праздничные дни: а) 
во ве воскресные дни, 6) въ двунадесятые праздники, в) во 
дни престольныхь праздпиковъь приходской церкви, г) въ вы- 
сокоторжественные дни; равно, во время общественных» мо- 
лебствй, крестных ходовь и сельскихь сходовъ въ дер. Мо- 
ховой и во время засфдавй сего попечительства, гдЪ бы то 
ни было въ приход$. 6) За нарушеше этихъ постановленйы— 
какъ винопродавцевь, такъ и посфтителей питейныхъ заведе- 
ний подвергать денежнымъ штрафамъ въ пользу попечительства. › 
Приговоръ сей объявлень приходу прочтешемь въ церкви и 
сообщенъ м%стному волостному правленшо, у$здному полицей- 
скому управленйо и управлению акцизными питейными сбора- 
ми, съ просьбою о содфйстви къ дЪйствительному исполнен1ю 
онаго. Было ли сдфлано какое либо распоряжене волостнымъ 
правленемъ,— попечительству не’ извфстно; узздное же поли- 
цейское управлене, при сообщени, отъ 19 юня за № 8621, 
доставило попечителю прихода подписки мФетныхъ винопро- 
давцевь въ объявленши имъ изъясненнаго выше приговора по- 
печительства. За тЪмъ управляющ!й акцизными сборами Туль- 
ской губернш, отъ 24 Поня за № 1861, отозвался попечитель- 
ству прихода сл$дующимъ. образомъ: «Такъ какъ подобный при- 
говоръ не указанъ въ 310 ст. уст. о пит. сбор® редакции 18 
1юня 1868г. и притомъ постановлень въ вид монопоми, 
клонящейся къ ущербу питейнаго дохода и воспрещенной 3-мъ 
прим%ч. къ этой статьВ; то я, на основанш 91 ст. сего уста- 
ва, представляль объ этомь господину исправляющему долж- 
ность тульскато губернатора, который отозвался, оть 1 юля 
за № 5412, что такъ какъ Высочайше утвержденнымъ 2 августа, 
1864 г. положешемь о приходевихь понечительствахь при 
православныхь церквахъ не предоставлено симъ попечитель- 
ствамъ никакого права опредфлять число питейныхь заведе- 
ый вв приход$ или закрывать существующия, то настоящий 
‘ приговоръ попечительства, какъ относяпийся до предмета, не 
подлежащаго его вфдфн!ю,. очевидно не дфйствителень и сл%- 
довательно ни для кого не обязателенъ и ‚никакого не иметь 
и не можеть имЪть значешя. у 


` 


(Тульск. епар. втд.). 
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— Относительно улучшешя жизнеповеден!я молодыхь людей 
обоего пола въ виду сбережешя ихъ нравственности, отъ коея’ 
зависить блатосостояще общественное и семейное, — неприетой- 
‚ныя и’вредныя ночныя гулянья противъ воскресныхь и` празд- 
ничныхъ дней, а равно и во всЪ годовые посты и, вообще сбори- 
ща въ другое ночное время по домамъ, водяцияся въ нашей м$ет- 
ности, къ общему нашему прискорбю, — мы, прихожане Чи- 
грино-Дубровской ц., Полтав. епараби., постановляемъ, по пред- 
ложеншю попечительства, совершенно уничтожить ихъ добрымъ 

_ внушешемъ другъ другу, съ объяснешемъ вреда случающагося 
грзхонаденя; приходсвй же нашъ священник да не престанеть 
своею пастырскою властно внушаль нашимъ дфтамъ по своей 
неутомимой дфятельности гибельныя послФдствя, могушия про- 
изойти оть неприличныхъ ночныхъ сборищъ, ведущих къ од- 
ному лишь разврату, и налагать, по. своей обязанности, ду- 
ховныя наказан!я по поступкамъ не исправимымъь—въ постъ 
св. Четыредесятницы, въ то время, когда у каждаго дитяти 
направлено сердце къ покаяшю съ ‘довлфемымъ назидашемъ, 
чтобы они не возвращались уже на прежня свои гр$хопадешя. 
Въ ночное же время поручаемъ сотскому и сельскому’ старост® 
тоже слБдить за ночными гуланьями и своею властпо таковыя 
уничтожаль. Штрафъ же взимать за нарушеше сего постанов- 
лен!я молодежью попечительство считаеть неум$стнымъ по той 
причинЪ, что всяый таковый штрафъ падеть на ихъ же роди- 
телей, которые и безъ того уже нахазываютея дЪтьми худой 
нравственности; ибо, какъ для однихъ родителей лучшая на- 
града добрыя и послушныял дЪти, такъ для другихъ, напро- 
тивъ, служать большимъ наказашемъ безнравственныя дфти. 

(Поп. ей. в%9.). 

— Самарской епарли, приходское попечительство с. Сума- 
рокова, вромЪ изыскан!я средствъ на нужды храма, причта и 
благотворительныхь учрежден!й, имЪло постоянное наблюдеше 
за нравственностйо прихожанъ, и при двухъ случалхъ, когда 
замфчены были нетрезвость и неприлише въ иоступкахъ, ви- 
новные были приглашены въ собране попечительства и вра- 
зумлены побратеки къ исправленио; они, по вразумлеши, сами. 
сознали неприлище и пагубность своихъ поступковь и, въ 
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очищен!е своей совЪсти, внесли въ пользу попечительства 
штрафъ: одинъ—въ количеств$ рубля; а другой—двухъ рублей. 
Предосудительныхь сборищь, Ифсень и плясокъ на улицахъ 
оппечительствомъ не допускается, Дому Божйю воздаетея по- 
добающая честь.—Резолющею Его Прбосвященства на опре- 
дфлеши консисторш, по сему рапорту состоявшеюся, между 
прочимъ, предписано: Церковноприходскому попечительству 
с. Сумарокова, Бугульминскаго уЪзда, преподать наше пас- 
тырское благословеше, за прописанное въ рапорт наблю- 
ден!е за правственностйо прихожанъ; о семъ папечатать, во 
всеобщее °свфдЪше, въ Самарскихь епархлальныхь в$до- 
мостяхъ. 

— Вь видахъ возвышен1я правственности въ Суходольскомъ 
приход, Ставропольскаго у%зда, Самарской 6., церковное 
попечительство постановило: а) виноторговцевъ съ продажею 
пит въ приходВ не допускать и приговоровь по сему пред- 
мету не дЪлать; 0) въ воскресные и праздничные дни цомочей 
и другихь безобразныхь пиршествъ, нарушающихъь святость 
сихь дней, не дфлать; в) хороводы и сваточныя игры, какъ 
оттнокъ языческаго идолопоклонства старины, и другмя без- 
чинныя сходбища вовсе прекратить; г) м!рекихь сходокъ, 
кромВ экстренныхь случаевь, не собирать во время богослу- 
женя; д) въ рабочее время для найма крестьянъ на работу 
собираться послЪ окончая Божественной литурги. Нару- 
шителей сихъ постановлей мы уполномочиваемь приходское 
попечительство штрафовать, именно: °а) кто будетъ въ воскрес- 
ный или праздничный день дфлать помочь, съ того браль штра- 
фу одинъ рубль, а съ того, кто пойдеть на помочь, патьде- 
сять копфекъ; 0) кто будетъ заводить хороводы и сваточйыя 
игры, еъ того браль штрафу: съ женатыхь—по рублю сереб., 
съ замужнихь—по пятидесяти копфекъ и съ дЪвицъ—по двад- 
цати пяти копфекъ серебромъ; в) кто ‘будеть собираль кре- 
стьянъ во время богослужен1я для найма на работы, брать съ 
тЪхъ штрафу по рублю серебромъ. Штрафныя деньги при- 
ходское попечительство имфетъ употреблять на поддержане 
въ нашемь  сел% церковноприходскаго училища и на друйя 
по приходу надобности. 
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— Бузулукскаго уфзда, Самарской епаради, состояше при- 
ходскихь попечительствь въ 6 благочин. округ было таково: 
‚эти попечительства, не смотря на давнее ихъ открыте, съ 
1865 тода, еще и теперь не стали на надлежащую ногу. `На- 
селене приходовъ желало бы видЪть цфль и пользу ихъ учреж- 
дешя не ‘столько для церкви и прибодскаго духовенства, 
сколько личныя для общественныхь интересовъ. Открытыя 
безъ сознанйя ихъ пользы для церкви. и прихода, попечитель- 
ства почти не имфють въ состав своемъ лиць, которыя бы 
добросовЪфстно и съ полною энермею относились къ своимъ 
обязанностямъ и вели дфло такъ, чтобы цфль учреждевя по- 
печительствь осуществлялась на самомъ дфлф. Никому нить 
нужды и охоты взяться за дЪло, чтобы быть полезнымъ’ чле- 
номь учреждешя: во первыхъ, потому, что еще не сознана 
надлежащимьъ образомъ благотворная цфль учреждешя попе- 
чительства; во вторыхъ, потому, чтобы избфгнуть непрятно- 
сти и разныхь нарекавй со стороны мофдовъ общества, 
которые въ попечительствахь видятъ только поводы къ побо- 
рамь въ пользу духовенства. И тяжело достаются эти попе- 
чительства самому духовенству.. Со стороны прихожанъ по- 
ношенй, подозрёшй и укоризнъ свящепникамъ, какъ прини- 
мающимъ дфятельное участе въ ведеши дфль въ попечитель- 
ствахъ, нЪть конца. 


Збюффимальный ошалъ. 


О Воложинской благочиннической библ!отек%. 


(Из5 записки. бибмотекаря представленной Воложинскому 
б/иииочинническому сзъзду). 


Предложеше Епарх1альнаго Начальства объ учреждени 
библотеки вь Воложинскомь благочиши духовенство сего 
благочишя приняло съ радостю. По приглалненю благочин- 
наго, каждый причть, 30 декабря 1869 года, въ полномъ сво- 
емъ составЪ, явился въ указанный начальствомъ пунктЪ для 
библотеки,—м%стечко Воложинъ, для приведешя въ исполне- 
не сказаннаго предложеня. Согласясь съ начальствомь въ 
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выгодности ‘избраннато имъ пункта для библютеки, общее 
собраше духовенства Воложинскаго благочишя избрало изъ 
среды себя и бибмотекаря для оной, — священника. Орлова, 
не им$ющаго никажихъ стороннихъ обязанностей, какъ только 
по церкви и приходу. За симъ, утвердивъ подписями состав- 
ленные—актъ объ избрани библютекаря, помощника ему и 
ревизора библютеки, правила для бибмотеки, собраше тетъ- 
часъ-же, по началу блаточиннаго, приступило и къ взносу 
положенныхъ въ правилахъ денегь. на библлотеку за первую 
половину 1870 года, не ожидая срока для того; и, по счету, 
внесшихъ оказалось болфе половины всего собрашя. За тфмъ 
собраше разсмотр%ло печатный списокъ рекомендуемыхъ на- 
чальствомь для окружныхь бибмотекъ книгь и опред$лило— 
на первый разъ-—выписаль таковыхъ 11 названй—33 экзем- 
пляра, и, кромЪ сего, постановило выписать на 1870-й годъ 
духовный журналь «Православное Обозру ше.» Положивъ, 
такимъ образомъ, основаше библотеки, собраше приступило 
къ разсужденио о пробрфтени шкафа для храневя книгь, 
денегь и разныхь документовь, относящихся до библютеки. 
Председатель собрашя, онъ же и блаРочинный, Антовшй Ада- 
мовичъ, предложиль собранию пожертвовать оть себя таковый 
шкафъ, за что и собраше выразило ‘ему и благодарность. 
На расходы же по доставьЪ шкафа въ квартиру библотекаря 
и на приспособлеше его къ назначению, собраше дало дозво- 
леше библютекарю сдЪлать потребную сумму изъ взносовъ 
на бибмотеку. И на второй день (31-го дек.) шкафъ уже 
быль въ назначенномь мЪстЪ и вскорЪ приступлено было къ 
переустройству его. Въ день окончавя передфлки шкафа о. 
благочинный изволиль пожаловать въ квартиру библотекаря, 
осмотрлъ перестроенный шкафъ и; найдя его вполнЪ приго- 
товленнымъ къ назначению, передаль бибмотекарю подъ рос- 
писву: 1) печатный указъ консисторш объ учреждеви библ- 
отеки, два, печатныхь же списка книгъ, изъ коихь въ одномъ 
показаны «одобренныя» начальствомь кь прюобрфтемю въ 
окружныя библотеки книги на капиталъ — назначенный въ 
БозЬ почивающимь нынф митрополитомь Тосифомъ; въ дру- 
гомъ—поименованы книги ‹рекомендуемыя духовенству къ 
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пробр$тен!ю въ учреждаемыя библютеки на взносы въ оныя— 
_15 экземпляровь книгъ, уже пр1обр5тенныхь консисторею 
на вышесказанный капиталь и присланныхь при помяну- 
томъ указЪ. Передавь прописанное, благочинный ›‚соблаго- 
волиль, въ тотъ-же ‘разъ, пожертвовать въ библотеку и сво- 
ихъ собственныхъ, книгь 15 экземпляровъ, а чрезь непродол- 
жительное время и еще одну книжку, веЪхъ на сумму при- 
близительно до 6-ти рублей сер., что, вмфст съ шкафомъ, 
составить почти 20 рублей. Такимъ образомъ библотека, . 
чрезъ 12 дней по учрежденш, уже могла дфйствовать! Эа 
тЪмъ начали поступать въ библютеку вклады отъ остальныхъ 
лицъ духовенства блаточишя и продолжались до 13-го марта, 
почти полтора мфсяца далфе срока; а это удерживало библ!- 
отекаря отъ исполнения 8-й ст. правилъ, гдф сказано: «деньги на, 
выписку книгъ» въ первое полугоде бибмотекарь «высылаеть 
не позже 15-го февраля.» По доставкв веЪхъ вкладовъ, за 
1-ю половину года, общая сумма ихъ составилась въ 19 руб. 
831/, к. с., включая сюда: 15 коп. внесенныя однимъ изъ 
и. д. псаломщиковъ за 2-ю половину года, 1 коп., оставшуюся 
лишнею отъ вкладовь Двухъ даконовъ, и 2 рубля сер., вне- 
сенные 3 марта за весь годъ пожелавшимь пользоваться кни- 
тами изъ бибмотеки, бывшимъь въ Воложин мировымъ по- 
средникомъ, С. И. Кулжинскимъ. По получеши послЗдняго 
изъ взносовъ, бибмотекарь озаботился выпискою назначенныхь 
собрашемъ книгъ. ИмЪя объявлеше С.-Петербургскаго книжна- 
го магазина 9едорова о продаж» ве хъ вышедших и выходящихъ 
книгъ съ обфщашемь пересылки оныхъ на счеть магазина и 
‘уступки довольно значительныхь процентовь съ стоимости 
ихь, смотря по числу ихъ и содержанию, и библотекарь счель 
выгоднымь выписать сказанныя книги именно изъ сего мага- 
зина, Но, по сличеши прихода съ расходомь, остатокъ ока- 
зался далеко несоотвтствующимь той сумм%, какая показана 
тЪмъ книгамь въ печатномь спискЪ. Изь 19-ти рублей и 
83'/, коп., по 13` марта употреблено, и притомъ съ наивоз- 
можною экономею, 1) на переноску шкафа изъ мЪета его 
нахожден!я въ квартиру бибмюотекаря 15 коп., 2) на выпи- 
ску ‹«Православнаго Обозр»я» 7 рублей и 3) на пересылву 
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ихъ въ Москву 22 коп., 4) на переустройство шкафа, 2 руб- 
ля. 521/, коп., 5) за переплеть 19-ти книгь 3 руб. 20 коп. — 
итого: 13 рублей 9, коп. сер. `А, между тЪмъ, уже были 
затотовляемы, по правиламъ 11-му ‘и 12-му, три шнуровыя 
книги для бибмотеки;, и 18-го числа того-же м%сяца упло- 
чено за нихъ рубль и 22 коп.; поелф чего—наличными въ 
библотекВ осталось 5 рублей и 52 коп. Сумма же назна- 
ченнымь собрашемъ къ выписк® книгамъ показана въ 21 руб. 
и 30 коп. сер. Но; полагая, что цфна книгамъ въ списк% 
показана, съ пересылкою, а магазинъ @едорова’ объявляетъ, 
что за пересылку книгь онъ не потребуеть денегь, да еще 
сдфлаетъ и значительную скидку съ цфны,—на что можно бы- 
ло расчитывать по количеству и качеству книгь,—и желая 
хотя отчасти выполнить вышепрописанную статью, бибмоте- 
карь, въ конц марта, рфшился послать 9едорову предвари- 
тельно списокъ назначенныхь собрашемъ къ выпискЪ книгъ, 
съ проеьбою—увФдомить о цзин каждой). Въ апрфлЪ @едо- 
ровъ, возвращая списокъ, съ показашемъ цфны только нЪко- 
торымъ книгамъ, говоритЪ: «что тЪ книги, коимъ означена, 
цфна, и по такой именно цЪн%, онъ можеть выелать, а про- 
чихъ нфтЪ въ продажВ.» Назвашй книгъ, назначенныхь къ 
выпискз, 11-ть въ 33-хъ экз.; общая цфна имъ по списку 21 руб. 
и 30 коп.; Федоровымъ же показана ц®на только 8-ми назва- 
вямъ въ 20-ти экз. и въ общей сложности составляеть 21 р. 
95 коп. При томъ, цфна книги въ спискЪ—5 копфекъ, у 
9едорова, же—1 рубль; или: въ спиекЪ—95 копфекъ, у него— 
4 рубля и 50 коп.; 50-ти конфйкамъ противополагается 1 р. 
20 коп. ит. д. Видя столь громадную разность въ цЪн% 
книгь, библотекарь не рфшился выписать даже и одной изъ 
нихъ, тЪмь болфе, что и собрашемъ не было разрфшено ему 
платить за вниги болыше, чёмъ показано въ спискЪ. Да и въ 
кассеЪ бибмотеки, за употреблешемь 22-хъ коп. сер. на от- 
правку Федорову ‘письма съ маркою для отвЪта, состояло въ 
аиржлв наличными только 5 рублей и 30 коп.—и имъ пред- 


1) Вь Епархальныхь вфдомостяхь, по возможности, будутъ печататься: 
объявлешя о книгахъ духовнаго содержашя, появляющихся въ печали, 
(Редак.). Жх 
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` стояль ближайший расходъ на переплеть уже поступившихь 
и ожидаемыхъ въ библотеку книгъ, каковый разрфшенъ быль 
собрашемъ библотекарю въ такихъ словахъ: «поступающия 
вь бибмотеку книги безъ переплета, должны м прежде 
ихъ требованя, переплетены. > 

Впрочемь, въ силу даннаго собрашемъ м пред- 
ложеня: «прежде высылки ‘денегь за книги сноситься съ кни- 
топродавцами относительно пересылки ихъ и стоимости» хотя и 
можно было бы еще употребить на то изъ показаннаго остатка 
несколько копфекъ, въ виду предстоящихъь взносовъ за 2-е 
полугоде; но, какъ можно было предполагаль, что если у 
9едорова, малоизвфстнато и незначительнаго книготорговца, 
такая возвышенная цфна книгамъ, то у другихъ, имвющихъ 
болве значительные торговые обороты по продаж книгъ, 
оная можетъ быть гораздо возвышеннЪе, да къ тому же и не 
возможность угадать у какого именно книгопродавца имфют- 
ся вс требуюцияся книги, библуотекарь, во избЪжаше напрас- 
ной переписки и излишней траты денегь, пруостановился 
этимъ дфломъ до обсуждешя онаго собрашемь. По наступ- 
лени втораго полугодя, въ ожиданм скораго поступленя 
взносовъ, а, слФдовательно, и большихъ средствъ къ исполненю 
обязанности лежавшей на библотекарь по выписк® назна- 
ченныхъ собрашемъ книгь, библиотекарь обратился къ 0. баа- 
гочинному съ просьбою о совётЪ и помощи. О. благочинный 
согласился на просьбу и, принявъь оть бибмотекаря список 
книгь, обфщаль снестись. съ, хозайственнымь управлешемъь 
при Святйшемъ Сунод» касательно высылки ихъ. Нои досел 
имъ не получено оттуда никакого о томъ увфдомлешя. 38 
т5мъ, начали поступать взносы за 2-ю половину тода и про- 
должались до 25-го октября. А одинъ изь и. д. псаломщика, 
несмотря на неоднократное напоминане библотекаря и на 
занимаемую имъ довольно доходную должность, и на близ- 
кое сосфдетво съ библютекою, продержаль свой взносъ до 
23 ноября. По правиламъ же срокъ взносовъ за 2-е полу- 
год1е заканчивается 1-мъ числомъ августа. 

По поступлени послфдняго изъ взносовъ за второе полу- 
тодде— общая сумма ихъ составилась въ 17 рублей и 53 кои. с-, 
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включая сюда: 15 коп. внесенныя однимъ изъ и. д. псаломщика, 
на будущий 1871-й годъ и 1/ копфйки, оставшуюся лишнею 
оть вклада одного изъ 00. даконовъ; причтя къ симъ оста- 
токъ оть 1-го полугодя 5 р. и 30 к., выйдетъ всего—22 р. 
и83 коп. сер. Изъ нихъ употреблено: 1) за переплетъ 24-хъ 
книГЬ 3 рубля 30 коп., 2) за признанную съфздомъ духовен- 
ства блаточиня 21-го сентября сего года необходимою . для 
библютеки книгу свящ. Евгешя Попова, состоящую изъ 4-хъ 
томовъ, 3 рубля, итого—6 рублей и 30 коп. сер. Вебхь же 
взносовъ сумма за 06$ половины года состояла изъ 37 руб. 
и 36, копфекъ серебромъ; изъ нихъ въ продолжеше года 
употреблено въ расходъ всего 20. рублей и 881/, коп. сер.; 
за тЪмь вь остатьЪ въ 1871 году состоитъь наличными въ 
библютекз всего-—16 рублей и 583 копфйки серебромъ. 

Въ наступающемьъ тоду изъ эзносовъ за первую половину 
иметь образоваться сумма въ 17 руб. и 371/, к. ©.; слёдо- 
вательно—къ 1-му ‘февраля 1871 года, бибмотека иметь об-, 
ладать капиталомъ-въ 33 рубля и 901/, копфекъ серебромъ; 
& причисливъ къ симъ взносы и за 2-ю половину года, въ ко- 
личеств® примфрно 17 рублей и 52\/, копфекъ сер., за весь тодъ 
образуется въ бибмотекЪ капиталь въ 51 рубль и 43 коп. сер. 

За симъ слфдуетъ сказать несколько словъ и о дЪйстияхь 
библютеки въ истекшемь году. Лишь только минуль срокъ 
для взносовъь, положенный вь правилахъ, со втораго же дня 
начались требованя книгь изъ бибмюотеки для чтения. Начало 
сему положилъ священникъ Довбенской ц. Игнатй Лисецый. 
Онъ въ течеше года, чаще всЪхь лицщь духовенства блаточи- 
ня, исключая самого о. благочиннаго, который, получая пря- 
мо изъ консисторш слфдуюцщия въ бибмотеку книги, имфль 
возможность прочитать каждую изъ нихь, обращался въ биб- 
Мотеку съ требовашями преимущественно капитальныхь сочи- 
ненй—и каждый разъ самъ лично. За тёмъ, въ продолже- 
н1е тода, заимствовались книгами изъ библотеки,—включая | 
0. блаточиннато, о. Игнатя и библотекаря—10 священни- 
ковъ, коихь въ блаточини 14; 1 маконъ изъ 3; иби. д. 
псаломщиковь изъ 17; вебхь читавшихь 16 лиць; во всемъ же 
благочини 34. 

3* 
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По видимому, въ лицахъ духовенства, Воложинскаго блато- 
чиня, не велика любознательность; —кажъ будто и цфль учреж- 
дешя библютеки, которая, по выражению. правилъ, „учрежда- 
ется для поддержаея и возвышения уровня образованйя духов- 
ныхъ лицъ благочиня,—для боле прочнаго и всесторонняго 
изучешя разнородныхъ отраслей духовнахо знашя, “—не дости- 
гается;—и— радость, съ какою встр®тило духовенство указъ 
консистории объ учреждени бибмотеки, какъ будто не искрен- 
‚на! Но ежели принять во внимаше, что: 1) почти при каж- 
дой церкви благочиня имфется хотя малая бибмотека; 2) при 
каждой же почти церкви имфется и училище, а, слЗдовалель- 

‚ но, и бибмотека; 8) почти у каждато изъ священниковъ им?- 
ется и своя собственная бибмюотека, въ которой, в$роятно, 
находятся и н®которыя изъ сочиненй, поступившихь въ семъ 
году вь окружную бибмотеку, и, слБдовательно, уже усвоен- 
ныя владЪтелями ихъ; :4) довольно дальнее разстояше нЪко- 
торыхъ` мфстностей отъ Воложина, гдЪ находится бибщотека, 
(однако не смотря на то, причтъ самой дальней церкви благо- 
чиня обращался въ бибмотеку съ требовашемъ книгъ для чте- 
ня); 5) неудобство сообщешй въ н%»которыя“ времена года, 
преимущественно осенью и весною; 6) новость дФла, а сл5- 
довательно еще и непривычка къ. нему; и наконець 7) од- 
ногодность существованя бибмотеки и, слфдовательно, еще 
скудость и недостаточность ея и не мало другихь разнород- 
ныхь причинъ, то духовенство, и, преимущественно, священ- 
никовъ Воложинскаго благочиня, по справедливости, можно 
признать любителями просвфщеншя, «классомъ общества чи- 
тающимъ,> а слфдовательно и стремящимся, согласно цфли 
‹учреждешя» въ изучешю и усвоеню разнородныхъ  отрас- 
лей духовнаго зная. 

Бибмотекарь еще считаеть долгомъ, для полноты пред- 
ставлешя, присовокупить, что въ течеше истекшаго года, было 
взято изъ бибмотеки для прочтешя 42 экземпляра книгъ, а 
въ библотек% находится въ настоящее время всЪхъ книгь 60 
экземпляровъ, сл5довательно—нетребованныхъ только 18 книгь; 
но въ числ ихь есть каждому болфе или менфе знакомыя, 
какъ то: двЪ истори-—Смарагдова, изучаемыя многими въ за- 
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велеши, Ивантеме, Апостоль, священная исторйя ветхаго и 
новаго завта, преподаваемая во всфхъ учебныхъ заведешяхъ, 
и иЪкоторыя друмя, по содержанию, подобных симъ; только не 
давно прюбрЪтенное сочинеше въ 4-хъ томахъ, содержащее уче- 
ше православно-каеолической вЪры и заслуживающее полнаго 
вниман!я всякаго, и другя-—не менфе важныя—еще ни кЪмъ, 
кромф о. благочиннаго и бибмотекаря, не были взяты для 
прочтешя. Но ‹подъ небесемъ всякой вещи есть свое время.> 
При семъ, во исполнеше 10-го правила библютеки, библоте- 
варь честь имфетъ представить собрано и списокъ назначен- 
ныхь собрашемъ къ выпискв &нигь и ожидаемыхь еще изъ 
консисторш, въ счетъ пртюбртаемыхъ оною на извЪстный соб- 
ранйо капиталъ, а вмЪет® и печатный списокъ книгь, реко- 
_ мендуемыхъ начальствомъ духовенству къ пробрЪтенйю въ 
окружныя бибмотеки. 

Но, представляя все это, бибмотекарь находитъ не неу- 
мфстнымь предложить ‘на благоусмотрёне собравя слфдую- 
щее: въ будущем году, какъ выше сказано, капиталь библ!0- 
теки предвидится въ 51 рубль и 43 коп. ©. за весь тодъ. 
Если отдфлить отъ нихъ: на переплеть имющихея и ожида- 
емыхъ книгъ примфрно до 7-ми рублей, на выписку какого 
либо современнаго духовнаго журнала тоже не менфе 7-ми 
рублей, а ‘съ пересылкою за нихъ и болфе, да на непредви- 
дЪнные расходы, какъ случилось и въ истекшемъ году, т. е. 
на уплату за кавя-либо могупия быть предложенными началь- 
‘ствомъ къ прюбр®тению книги, сверхъ показанныхь въ печал- 
номъ спискф, примфрно до 7-ми рублей, то’и составится за 
цфлый годъ сумма расхода почти въ 22 руб. сер., если не бо- 
л%е. СлЪдовательно, наличными имЪеть быть въ библотек» 
во весь годъ около 30-ти рублей, но и изъ нихъ еще потребу- 
`°етея на переписку еъ книгопродавцами. На двадцать же во- 
семь или девять рублей можно выписать никакъ це болЪе 13-ти 
назвашй рекомендуемыхь книгь—и то въ такомъ только слу- 
чаф, если цфна, ‘показанная книгамъ консисторею въ печал- 
номъ спискЪ, будеть тождественна съ цЪною у внигопродав- 
цевъ, а ежели нЪФть, то не болфе 10-ти, и при томъ: не за 
одинъ разъ, потому что взносы барбхачеИ на два раза въ 
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году. Между т$мъ, общее собраше духовенства благочин!я 
` 30. декабря 1869 года, рекомендуемыя книги признало отбор- 
ными и оригинальными, могущими даль добрую пищу душ и 
сер1озную работу уму, и потому, не вдаваясь въ разсуждешя 
о прюобрётеши какихъ либо другихъ книгь для бибмотеки, 
постановило прюбрЪфети прежде вс рекомендуемыя. Но, 
при настоящемь взносф, неознакомлеше съ столь полез- 
ными сочинешями имфетъь продлиться до неопредфленнаго 
времени. Общая стоимость симъ сочинешямь показана, въ 
печатномъ спискЪ въ 111 рублей и 5 коп. сер:, но выйдетъ 
болФе, такъ какъ одному сочинению не означена цфна. А 
при настоящихь взносахъ такая сумма, въ виду’ другихъ рас- 
ходовъ, составится, собственно на выписку тЪхь соинений, 
едва въ 5 лЪтъ. 

А посему, въ виду общей пользы, не заблагоразсудить ли 
общее собраве увеличить количество вкладовь, именно: оть 
священниковь по 2 рубля и 50 коп. оть каждаго ‘вь годъ, 
оть даконовъ по 1 рублю, отъ псаломщиковъ по 50 копЪекъ, 
и постановить вносить таковую раскладку. единовременно, 
хотя въ продолжеше 2-хь лЪть, при началь каждаго года, 
что дало бы возможность, особенно въ наступающемь году, 
при остатвЪ отъ истекшаго, выписать вдругъ почти половину 
рекомендуемыхь книгь, такъ какъ при сказанномъ количе- 
ств и распред$лени взносовъ, образовалось бы въ бибмотек$ 
сразу 68 руб. и 3 коп., съ исключешемъ же остатка—46 руб. 
и 50 коп., и, тавимъ образомъ, не далфе какъ въ 1872 году 
библотека имфла бы почти вс рекумендуемыя сочинешя. Но 
зд№сь можеть быть вопросъ: какою же суммою, по употреб- 
леши всЪхъ взносовъ на выписку книгъ, выплатится переплеть 
ихъ, покроются ‘непредвидвнные расходы и прюбрфтется со- 
временный журналь?—При общемъ бочуветыи въ благому 
начинан!ю и при общихъ жертвахъ, библютекарь, при искрен- 
немъ своемъ желаши преуспфявя столь благотворному учреж- 
деню и въ виду столь существенной общей пользы, преднага- 
еть уплату за переплеть имфющихь поступить въ 1871 году 
въ бибмотеку книгь-—изъ ‘собственныхъ денегъ. Непредви- 
дфнные же расходы—кто либо изь лиць духовенства благочи- 
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я быть можеть пожелаеть, въ вид% жертвы на общее благо, 
покрыть тоже собственными деньгами? А на выписку журна- 
ла на, будущйй годъ-—быть можеть все сображе пожелаеть 
сдЪлать особую общую складчину? Если-же собраше не за- 
благоразсудить утвердить проэктированные библотекаремъ 
вклады, то неугодно ли будеть ему постановить: чтобы уста- 
новленные уже вклады вносились тоже единовременно въ на- 
чалЪ каждаго года—при чемъ библютека имфла бы возмож- 
ность въ гораздо меньшее число лЪтъ пр1обрЪеть сказанныя 
сочиненя; или же вмфнить вь непрем$нную обязанность каж- 
дому изъ лицъ духовенства благочиня вносить въ бибмотеку 
положенные вклады до истеченя назначеннаго въ правилахъ 
срока, т. е. никакъ не позднфе, 1-го февраля и 1-го ‘авгу- 
ста, что далобы возможность и бибмотекарю  точнфе и во 
время исполнять возложенную на него обязанность, и н%ко- 
торыхъь лиць духовенства избавило бы оть отвЪтственности 
и штрафовъ, положенныхъ въ правилахъ за невыполнене ихъ. 


Библ!отекарь, Воложинской Госифовской церкви 
священникъ, 1о@ннз 0рл0в5. 


Рьшен!е недоумвн!я относительно чина причащен!я больныхъ, 


На благочинническомь съЪздф 4-го округа Пенз. уфзда, 
прошлаго 8 Декабря 1870 г., по окончанш дФла, по кото- 
рому мы съзжались, зашла р№чь о предметахъ, которые мо- 
гутъь и должны быть обсуждаемы на съЪздахъ. Между про- 
чимъ однимъ изъ священниковь предложенъ быль вопросъ: 
‹слфдуеть ли, когда мы пр!общаемъ больнаго, читать раз- 
ршительную молитву»: «Господь и Богь налиь, благодатю и 
щедротами.... да простить ти чадо>? Извфетно, что въ чин% 
«Како пробщити больнаго> ничего 0бъ этомъ предметВ не 
сказано. Поэтому два священника, безъ всякихъ разъяс- 
ней, тотъ часъ отозвались: «не слфдуеть»! Изь дальнЪй- 
шихь разсужденй объ этомь предмет оказалось, что во- 
просъ этоть и прежде занималь нфкоторыхь священниковъ. 
Пишупий эти строки года два назадъ слышалъ его и быль 
всегда того мня, что разрфшительную молитву, указанную 
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‘въ общемъ чинЪ исиовъданая, читать ненремфнно нужно; хотя 
- бы больной праобщался и по сокращенному чину, въ которомъ 
о семъ умолчано. Въ этомъ смысл я высказался и въ на- 
стоящемъь случаЗ. Но мн®ыя другихь раздёлилиеь: одинъ 
р№Ьшительно высказался: «не слдуетъ>, другой—‹я никогда 
не читаю», а одинъ согласно со мною говориль, что «нужно 
читать». Для разъяснешя вопроса, наконець, пожелали об- 
ратиться въ требнику, и въ чинЪ ‹како причастити больнаго>» 
послв ‘молитвь, приготовляющихъ больнаго къ причащенио, 
въ примбчани прочитали: «Аще больный прежде сего иепо- 
вфдался, то’ аб1е причалцаеть его; аще же ни; вопрошаеть его 
(1ерей) о согршеншхъ различныхъ, тщася, да ничтоже утае- 
но, или срама ради не испов$дано будетъ тогда. И, по ис- 
повданш, глаголеть 1ерей молитву сию: Господи, Боже наше, 
Петрови и блудницЪ слезами грфхи оставивый.... прими ис- 
повЪдаше раба, твоего..... и еже ти согрфши..:. яко благь през- 
ри. Ты бо единъ власть имаши отпущали гр%хи». Но и 
чтение не помогло. Оказалось, что нЪфкоторые священники 
прочитанную молитву принимаютъ за форму, которою разр»- 
шаетъ священникъ кающагося, и которая составляетъ «совер- 
шене тайны святаго покаявя» 1), и довольствуются одною 
этою молитвою. 

Судя по важности вопроса, такъ какь онъ относится въ 
таинству покаяшя, и притомъ въ самой существенной его 
сторон%, и по серьезности дЪла, такъ какъ сами совершители 
таинства расходятся въ его рёшенши, въ защиту своего убЪж- 
дешя, что разр шеве кающатося больнаго, помимо приведен- 
ной выше молитвы, непремфнно говорить или читать ‘слФдуеть, 
я нахожу нужнымь высказать слёдующия соображешя. 

О томъ, что шуобщающийся предварительно непремфнно 
должень быть исповфданъ (1 Кор. 11, 23—30), излишне и 
говорить. А если нужна, исповфдь, или таинство покаяня; 
то само собою слфдуетъ, что нужно и разрЪшёше кающагося. 
Ибо что такое таинство покаяня? Покаяне, по ученшю Цер- 
вви, есть такое таинство, въ которомъ взрующий, съ искрен- 


1) См. чинъ иеповфданя. 
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нимъ раскаянемъ исповЪдуя грЪхи свои предъ священникомъ, 
и видимо разр шенный имъ, въ тоже время невидимо разр%- 
шается дЪйстыемъ Св. Духа отъ Самаго Христа Спасителя. 
Отеюда, какъ учитъ св. Церковь, ‹е1е таинетво. оказываетъ 
свою силу и дЪйстйе тотда, когда священникъ по уставу и 
обычаю Церкви разрфшаетъ грзхи. Ибо какъ скоро кто по- 
лучаеть разрьшеше, тому въ се время, чрезъ посредство свя- 
щенника, прощаются отъ Бога вс® грфхи» (Прав. Исп. Петра 
Могилы отвЪтъ на 112 вопр.). Кавшя ‘же уставъ и обычай 
Церкви указуютъ слова разрфшен!я? Эти слова ясно указаны 
въ требникЪ. Въ чинЪ исповфди, послф молитвы, которая 
читается въ слФдъ за устнымъ исповздашемъ гр®ховъ, въ при- 
м$чани сказано: «По молитв же разрзшаетъ 1ерей кающа- 
гося низу лежалцаго, сице глаголя, совершене тайны святаго 
покаяня: Господь и Богъ налть...да простить ти чадо, и а3ъ... 
прощаю и разр» шаю отъ вебхь грЪховъ....» Здфеь достойны 
особеннаго внимая слова примфчаня: «совершене тайны 
святало покаяня>.- Изъ пихъ ясно видно, что доколЪ не про- 
изнесены слБдующия за тЪмъ слова разрфшеня, дотолВ и са- 
мое таинство не совершилось. Такъ слФдуетъ думать и на ос- 
нованш словъ Спасителя, которыми Онъ установиль таинство 
покаяшя: %рёимите Духе Святз. Имаже отпустите ръхи, 
оттустятся им: и имьже держите, держатся (ан. 20, 
21—23). Господь даль Апостоламъ, а въ лиц ихъ и пре- 
емникамъ ихъ служешя, право и власть отпущать гр%хи или 
не, отпущать, сообразно съ важностно тр®ховь и степенью 
покаяшя трёшника. Но’чтобы гршникъ зналь, прощены или 
не прощены ему грЪхи, необходимо ясно и положительно вы- 
разить это въ форм разр шешя, указанной Церковю. Безъ 
сего священникъ — духовникъ не исполниль бы своего долга. 

Думаютъ, что молитва въ чинф «Како причастити больнаго», 
слфдующая за причастными молитвами и примчашемь объ < 
исповфди и начинающаяся словами: «Господи, Боже нашъ, 
Петрови и блудницЪ слезами грЪхи оставивый....> есть имен- 
но разр» шительная молитва; но чтобы видЪть несправедливость 
такого пониманя означенной молитвы, достаточно одного 
внимательнаго ея прочтеня. Въ ней священникъ только про- 
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_ сить Бога, чтобы Онъ приняль исповфдане кающагося и про- 
стиль грЪхи его; но отнюдь не возвЪщаетъ ему объ этомъ 
прощенш, какъ слфдуетъ на основанши приведенныхъ словъ 
Спасителя (Тоан. 20, ‚21—23). Сличая эту молитву съ тою, 
которая въ чин® исповЪди положена посл устнаго исповзда- 
ня предъь словами разрфшевшя, и начинается словами: «Гос- 
поди Боже спасешя рабовъ Твоихъ....› нельзя не’ убЪдиться, 
что обЪ эти молитвы имфютъ одинаковое значене; ими каю- 
щися не разрЪшается отъ грЪховъ, а только приготовляется 
вЪ этому разрфшеню, испрашиваетея для онаго блатодать 
`Божя, по коей священникъ разрЪшаетъ гр$хи. Посему, какъ 
въ чин покаяня, посл молитвы: «Господи, Боже спасенйя 
рабовъ Твоихъ....х читаются слова разр шенйя; такъ и въ чинЪ 
«Како причастити больнаго», посл молитвы: «Господи Боже 
нашъ, Петрови и блудниц% и пр.> слФдуетъь непрем$нно про- 
износить означенныя слова разрЪшеня, если только больной 
не быль исповфданъ и разръшенъ заранзе. Иначе и священ- 
НИКЪ, слушающий исповфдь и обязанный произнесть судъ свой 
о гр$фхахъ его, останется въ ложномъ положеши, и совфеть 
кающагося будетъ въ неопред$ленномъ состоянш; поелику не 
будеть знать, прощены ‘или не прощены гр$хи его. 

‚ стати сказать, что разсматриваемый мною вопросъ 
поднималъь одинъ священникь на епарх1альномь съЪздЪ. 
Не вь виду общаго собрашя, а вь одномъ частномъ кружкб 
онъ спрашиваль находивщихся въ групив 1ереевь: «По чину: 
Како причастити больнаго, по вопрошени о согршешяхъ каю- _ 
щагося, нужно ли говорить слова: Господь и Богь нашь.... да, 
простить ти?... или прочитывать только ту молитву, на ко- 
торую указываеть требникъ по исповзданш: Господи, Боже 
напгь?....› И я помню, что ему отвЪчази такъ: НепремЪнно 
нужно, .если только вы признаете, что предь причащешемъ 
необходимо исповфдаше». При этомъ сдлано было и нужное 
объяснеше дфла, на которое спрашивавичй замфтиль ‹а я 
этого никогда не дфлаль». 

Вь заключене считаю не лишнимъ коснуться слфдующаго 
вопроса, который тфено связанъ съ разсемотрфннымь. Такъ 
какь рЪфдко случается, чтобы къ больному приглашали свя- 
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щенника прежде исповЪдать, а потомъ въ другое время при- 
частить`св. Таинъ; а призывають обыкновенно прямо прича- 
щать, на каковой случай и положенъ въ требник% чинъ: ‹Како 
причастити больнаго»; то у насъ и вошло въ обычай испов%- 
дывать и причалцать больнаго прямо по одному этому чину т. 
е. обыкновенно прочитываютъ положенныя въ чинЪ: «Како 
причастити> предпричастныя молитвы, и за тфмъ исповфдыва- 
ютъ и причащаютъ. Спрашивается: вполнЪ ли согласно съ 
намфрешемь церкви мы въ семъ случа поступаемъ? Кажется, 
что нЪтЪ! Я нахожу въ большинств® случаевъ безпричиннымь 
опущене при этомь и тёхъ молитвъ, которыя положены въ 
чин»  исповфдаюя. Ибо чинъ: «Како причастити больнаго» 
назначень на тотъ случай, когда случится вскорф ‹вельми 
больному дати причасте,». т. е. когда состояше больнаго не 
позволяетъь боле продолжительнаго чтевя молитвъ, въ томъ 
`й другомъ чин указанныхъ. `А когда состояве больнаго не 
таково, чтобы требовалась крайная поспфшность, и весть время 
прочитать вполн® и чинъ исповфди и чинъ причащен!я боль- 
нато, они должны быть прочитываемы. Въ такомъ смыслЪ, я 
думаю, нужно понимать и сдЪланное въ чинЪ: «Кахо прича- 
стити...х примфчаше: «аще больной прежде сего исповЪдался». 
Слова эти указывають не на случай только, а скорфе на надоб- 
ность испов$даля прежде причащешя, и, конечно, по указан- 
ному чину исповзди. Это можно заключать изъ посл дующей за 
‚ словами: ‹алце больной испов$дался» оговорки: ‹аще же ни>. 
Это значить, что если состояше больнаго таково, что едва 
возможно исполнить самое необходимое: то читаются молитвы 
прямо ко причалценнюо, и безъ молитвь къ исповфданшю при- 
ступаеть священникъ къ испов$ди, которую окончивь молит- 
вою, указанною въ чинф, и необходимыми словами разр$ше- 
я, составляющими совершеше тайны св. покаяня, причалца. 
еть больнаго. И потому я полагаю, что при совершен 
двухъ таинствь, мыбы поступили болфе по намбрешю Церк- 
ви, если бы читали вполнф молитвы, положенныя предъ ис- 
повфдашемъ, и молитвы предъ причащенемъ, кромЪ весьма, 
‘рдкихъ случаевь при предемертной агоши больнато. 
Изложивъ свои мысли. относительно правильнаго употреб- 


} 
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леншя чина исповфди и чина ‹Како причастити больнаго», я 
покорнЪйше прошу Редакцию Пенз. Епарх. Вфдомостей, не 
можеть ли она съ своей стороны сбобщить боле твердыхь 
основанй къ разъясненю даннаго предмета. 


1871 года, 
5 Генваря. Священникъь /авел5 Гомерова. 


Примпчане отх Гедакиаи: Редакщя съ удовольствемъ 
исполняетъ просьбу почтеннаго отца, Гомерова. Въ требник% 
Петра Могилы есть особый «Уставъ, о еже како причастити 
больнаго вскор$>. Въ этомъ Устав !) читаемъ: «Первфе 
коегождо больнаго 1ерей долженъ есть исповфдати, и въ ис- 
повфданному уже сз Божественными Тайнами ити и при- 
частиипи; развь аще нужда смертная належати будетз, то 
сё Божественными Тайнами да идетз, и исповъдавь да при- 
частитз.. Аще больной причастився Божественнымь Тайнамъ, 
дый колико поживетъ и паки, въ бЪдЪ смертной бывъ, вож- 
делфеть Божественное причащеше, никако же 1ерей да отри-_ 
цается и паки причаестити его, и аще случится и многажды 
потомъ. Въ бЪдЪ смертной сущихъ и по ядеви достоитъ при- 
частити...... (стр. 327): аще скорыя ради нужды на кони къ 
больному бЪжитъ.... къ больному приспжвъ, на трапез%, уб- 
русомъ покровенной, распростерь покровець, снемлеть съ 
себе Божественныя Тайны, и положивъ я на покровцЪ, по- 
влонся низко, вземлетъ вино, и положивъ на трапезф.... ири- 
ступить кз больному, и опасно испытав», м совершенно ис- 
повъдавь ею и разръшивь и молитвы прочеть, приступаетв 
кь Божественным Тайнаме.... и причащаетв ео по ниже на- 
писанному Указу». | 

Упомянутый же нижеписанный Уставъ есть чинъ:— <Вако 
причастити больнаго». Въ этомъ чинз такъ же показано, 
что, по приход% 1ерея въ домъ больнаго, онъ долженъ быть 
прежде исповЪданъ. «Скончавь же исповздаше, сказано да- 
лфе, разр шаетъ его 1ерей сими словесы: Господь и Богъ нашь 


1) Треб, П. М. стр. 325. 
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Тисусъ Христосъ, Своего благодатно и человфколю@мемъ да 
простить ти.... и азъ недостойный 1ерей.... прощаю и разр шало 
тя отъ всзхъ грЪховъ твоихъ...,» Т.е. произносятся обыкно- 
венныя слова разрфшевшя. Далфе, въ примфчанш, сказано: 
«Свершивь же испов$даше и разрёшеше, аще больный близь 
есть смерти и уже скончавается, абе поклонився Божествен- 
нымъ Тайнамь, да вземлеть я; и обралцея къ больному, да 
тлатолетъ: Съ страхомъь Бояйимъ и вфрою приступите и пр.> 
Сл$дуетъ причащенше. 

Думаемъ, что предложенныя свзд$шя достаточны для раз- 
рЬшеня вопроса. Редакторз. (Пенз. еп. в%д.). 


Отчетъ Виленскаго челов колюбивато общества. 


Виленское челов8колюбивое общество опубликовало на 
дняхъ отчеть о своей дфятельности. Изъ этого отчета мы уз- 
наемъ, что вефхь призриваемыха лие в5 1870 %. было 343. 
человькь обоего пола. Общество располагало суммами — 65 
приходь 11,877 руб. и 241, к. сер. наличными деньгами, и 
15,700 руб.- сер. процентными бумагами, —05 расходь было 
11,869 руб. и 3 коп. сер. паличными деньгами и 1,300 про- 
центн. бумагами. За тёмъ кз 1 Января 1871 10да осталось: 
8 руб. и 211/, кон. сер. наличи. деньгами и 14,400 процент- 
иными бумагами. 

По числу призрваемыхъ лиць, въ продолжене сего 1870 
года, считая всф вмЪфстВ издержки, какъ на потребности при- 
зр$ваемыхъ, такъ и на содержаве благотворительнаго заве- 
деня, принадлежащаго ему недвижамго и движимаго имущества, 
уплату налога и т. п.,—годичное содержане каждаго призр®- 
ваемаго лица обошлось въ 30 руб. и 29 коп. сер. съ дробью. 

Если не самый отчетъ, довольно тощеньюй, сравнительно 
съ издававшимися въоно время, то, нокрайней мфрЪ, цифры его 
много говорять 0 христанекой дфятельности общества. Но 
при всемъ томъ хотфлось бы знать: простираетъ ли Общество 
свое христанское милосерде къ бЪднымь на всё христансыя 
испов®дан1я-—въ томъ числЪ и православное, или же ограни- 
чиваетея только римско-католиками и протестантами, что лег- 
ко можно думать, прочитавши составъ управлешя дфлами об- 


— 950 — 


щества, За т$мъ—принимало ли какое пибудь участе въ по- 
жертвовашяхь и вкладахь общества наше правительство и 
русское. общество, что, конечно, давало бы право на призр$:е 
и бЪдныхъ православныхъ, и, наконецъ, призрваеть ли теперь 
Общество православныхъ бЪдныхъ и, если призр$ваетъ, то съ 
котораго времени“и сколько? Мы ставимъ эти вопросы потому, 
что въ отчетахь за прежше годы, данныя по этимъ вопросамъ 
отчасти затрогивались. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ' 


ВТОРАЯ КНИЖКА 
„мирской въстник т 


вышло своевременно. 


СОДЕРЖАНТЕ ЕЯ СЛВДУЮЩЕЕ: 


Отд. 1. Святые Апостолы. Священникъ М... Пред...юй. Жите стар- 
ца Серафима. (Съ 2 рис.). А. Г..... Отд. И. Объ общей обязательной во- 
инской повинности.  Россйекое общество стрёлковъ. Еще объ обязатель- 
ной грамотности. Свящ. Алексъй Евфимовъ. Отд. Ш. Кавказъ, завоева- 
не его и подвиги Кавказцевъ. (съ 4 рис.). Ю. Марковъ. Крестьяне села 
Дунина въ 1812 году. Подвигъ ратника Московсковскаго ополочешя. Воз- 
дутные шары. (Какъ люди летаютъ ио воздуху). (Окончаше, съ 4 рибун.) 
В. Заботинъ. О садоводствв. Отд. ТУ. Участь бьглеца. Ф. Троицк. 
Отд: У. Разныя извфетя. 

Война между Гермашею и Франщею.—Вновь сооруженная православная 
церковь близь Колы.—Объ увеличен средетвъ учительской семинари въ 
ЧерниговЪ.—0 допущеши женщинъ въ должности сельскихъ учительниц. 
Пожертвовашя въ пользу учебныхъ заведенй.—Предполагаемое состязаше 
плужныхъ пахарей и плуговъ.—Лебедевъ, новый самоучка-механикъ. 

Въ этой книжкВ помфщены слфдуюцие рисунки: 

1) Старецъ Серахимъ.—2) Явлеше Пресвятой Богородицы старцу Сера- 
Фиму во время его болфзни.—3) Землянка Петра Великаго въ Дербент®.—4) 
Видъ изъ окна Дербентской крфпости, которое вырублено собственноручно 
Петромъ Великимъ въ 1722 г—5) Одна изъ семи алебардъ, оставшихея въ 
Дербентекой крьпости посл®. пребывашя Петра Великаго въ 1722 г.—6) Па- 
мятникъ въ Петровской рощицв въ 6-ти верстахъ отъ Дербента, на томч, 
мфеть, гдв Петръ Велик Й обфдалъ вмёстф съ Дербентскими жителями. —7) 
Воздушный шаръ пролетаетъ въ облакахъ.—8) Опасное положеше воздухо- 
плавателей во время полета, на высот десяти верстъ отъ земли.—9) Видъ 
радуги отъ свфта луны, выше облаковъ.—40) Перевозка, . воздушнаго шара 
по спускЪ его на землю. - 
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Въ книжномъ магазин» Кораблева и Сирякова въ С.-Петер- 
бургз, по большой Садовой ул., продаются сл$дующя книги: 


Отвъьты па главнЪйния возраженя противъ вфры истин- 
ной. Изд. третье, 1867 г, 50 к., въе. за ф. 

Бибмя и наука. Соч. Г. Вл., 1870 г. 2 руб., вЪс. за 2 ф. 

Матерализмь, наука и христианство. Сборпикъ  сочи- 
нен1й современныхъ писателей, издаваемый подъ редакщею 
Протоерея Тоан. Заркевича, выпуски: 

1. Письма противъ матерализма. Фабри, 1 р., вЪс. за 2 ф. 

2. Небесный Отецъ. Бес?да, о Бог и Его отношени ру 
и человЪку. Соч. Навиля. 1 р., вЪс. за 2 ф. 

3. Современный матерализмъ въ Германш. Соч. Жано, 1 
р., вЪе. за 2 ф. 

4. Мозгь и мысли, съ приложешемъ статьи „человЪзкь и 
обезьяна. Соч. Жанэ, 1 р., вЪс. за ф.` 

5. исусь Христосъ и Его время. Соч. Пресансе, 1 р., вс. 
за 2 ф. 

6. ТЬло и душа. Основашя психологи челов ка. Соч, Уль- 
рици, 2 р. 50 к., вЪс. за 3 ф. 

7. Выводы естествозная по отношеню къ основнымъ на- 
чаламъ религш. Изъ Люкаса, 50 к., вс. за ф. 

8. Апологетичесыя бесфды о лиц Тисуса Христа. Шикоп- 
па, 1 р. 50 к., вЪс. за 2 ф. 

Космосг. Бибмя природы. Соч. Бенера. Выпускъ 1-й, 75 
к., Вс. за 2 ф.; выпускъ 2и 3-й, 2 руб. 25 к., вЪе. за 3 $. 

Бо%з в5 природъ по Камиллу Фламмар!ону, ПД редакщею 
М. Чистякова Изд. 1869 г., ц. 2 р. 50 к., за перес. за 2 ф. 

Бо и природа. Соч. Ульрици, перев. съ нЪмецкаго, подъ 
НЮ профессора Казан. Дух. Акад. Мр—скаго. 2 тома 

3 р. за перес. за 3 4. 

_  Бов вв природъь пли единство мрозданя, соч. Гартвига, 
Перев. съ нфм. В. Григорьевъ. 1866 г., ц. 2 р., вЪе. за 3 $. 

Оынз человъческий, бес$ды о челов честв$ Тисуса Хриета 
говоренныя Франкомь Куленъ, пасторомъ женевской церкви.— 
Переводъ съ франц. Ольги Политковской. 1868 т., 1 р. 20к., 
вЪс. за 2.ф. 

Въчная жизнь, Публичныя чтешя весть Навиля, бывша- 
го профессора философш въ ЖеневВ. Перев. свящ. "Сермев- 
скимъ, изд. 2-е, 1863 г., 75 к., в$с. за 2 ф. 

РазмыииенАя 0 сущности христанской вфры. Соч. Гизо. 
Перев. свящ. Сермевскаго, 1 р, вфе. за 2 ф. 
Публичныя чтешя о невыми, преимущественно современ» 
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номъ: Что разумнфе, вфра или невфрйе? сочинеше профессора, | 
Спб. Духовной Академш. А. Предтеченскаго, 1864 г. 1 р., 
за перес. за 2 ф. ) | 

О православиь въ отношени къ. современности. Архиман-` 
дрита 9еодора 1860 г. 1 р. 50 к. Его же: О новоме завптль 
Господа Нашего Тисуса Христа, 75 к.— Его же: О принци, 
пахь или началахь въ дфлахъ житейскихь и гражданскихъ- 
30. кои. | 1 

_ Православная Каволическая церковь.  Протестъ противъ 
папекой церкви и приглашене къ основаншо каеолическихъ 
нацюнальныхь церквей, Овербека, перевель съ н%мецкаго 
прото!ерей Ладинскй. 1869 г. 15 к., вЪс. за 1 ф. 

Овъть с5 востока. Взгладъ на каеолическое правослане 
сравнительно съ протестантствомъ. Соч. Овербека. Перев. 
съ нЪмецк. и издано Виленскимъ Свато-Духовскимъ братствомъ, 
Изд. 2 р. 75 к., вЪе. за 2 фун. 

Положенще, назначенное Православной Росси Божествен-, 
нымъ Провидфемь или призване Росаи къ возстановленио 
Западной Православной Каеолической Церкви. Соч. Овербека. 
Перев. Протерей Ладинсвй. 1870 г. 40 к., вЪсъ за ф. 


———=—- 


Содержан1е № 6. 


Правит. распоряжешя: о сосредоточени строит. капитала на церк. 
домы въ вфдЪыш св. Сунода; о времени премныхъ испытан въ дух. 
семинарляхъ; о вновь напечатан. посл$дован1й молеб. иъя въ день Рож- 
дества Христова; о постановлеши въ консисторяхъ по дфламъ о много- 
брачйи; правила о снабженши церквей вЗнчиками, листами разрЬш. молитвы. 
Высочайшая награда. Мистныя распоряжешя: назначеня; о порядкЪ 
выписки взнчиковъ и проч. Мюстныя извъсиия: освященя церквей, по- 
жертвованйя, некрологъ, ваканси, объявления отъ Ов.-Духовскаго братства, 
Литовской семинар и духов. дЪвич. училища. Церковная льытопись: о 
воспрещени славлешя причетникамъ; проекть обь увеличеши сбора в%нч. 
суммы; гробница Маккавеев; публич. лекши проф. Богосломя Н. Сермев- 
скаго; о приходскихь попечительствахь,-ихъ отношеши къ епарх. власти, 
мЪетн. священникамъ, приходу и т. п. Неоффиц. отдъьло; о Воложинской 
благочин. библотекз. Р5шеше недоумёшя о чинф причащеня больныхъ, 
Отчеть Вилен. челов колюбиваго общества. Объявлевя. 
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